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Giris

u kitabin hikayesi, Onur Atalay’in bir ramazan giini
beni arayip da “Abi senin yazilardan bir kitap yapalim
diyorum” demesiyle basladi. Bu teklife ilk basta biraz
goniilstiz yaklagtim agik¢asi. Orada-burada yayinlanmis yazi-
lar1 derleyip bir araya getirmektense oturup bastan “adam gibi
kitap” yazmak gerektiginde inaniyordum ¢linkii. (Hala da oyle
inantyorum). Ancak bir yandan da giinliik isler yliziinden giris-
mek istedigim kitap projelerine bir tiirlii vakit bulamadigimin ve

bu arada zamamin akip gittiginin farkindayim.

Bu zamansizlik sorunu biraz duraklatt: beni. Yine de istek-
siz davrandim ve sordum: “Iyi de Onur, benim bir siiri alakasiz

konuda yazim var, hangisini nasil kullanacaksin?”

“Hepsini degil, ti¢ temel konudaki se¢gme yazilarini alaca-
812" dedi, telefondaki ses. Sonra da kitap i¢in 6nerdigi ismi soy-
leyiverdi:

“Beyaz Turkler, Zenci Tiirkler ve Dag Ttrkleri.”

Bu formiilasyon epey hosuma gitti ve “iyi, tamam, hadi ba-
kalim” dedim. Sonra da elinizdeki kitab1 olusturan siire¢ basladi.
Bu siiregte miikemmel (ve de ¢ok sabirli) bir editorliik yapan
Onur Atalay’a ¢ok miitesekkirim.

ok %k

Sizin de goreceginiz gibi, kitap, bityitk kismui diizenli ko-
seyazarl oldugum Star gazetesinde, az bir kismi da baska ya-
yinlarda yer alan yazilardan olusuyor. Bu yazilarda bazi giincel
olaylara deginsem bile, yapilan yorumlar tek bir olayla sinirh
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kalmayan, daha kalic1 meseleleri ele aliyor. Zaten yazilarimda ¢o-
gunlukla yapmak istedigim, kitabin altbashiginda da vurgulandi-
&1 gibi, “zihniyet”leri ele almak ve elestirmek; Beyaz Turkler’in,

muhafazakarlarin ve Kirtlerin zihniyetlerini.

Bu derece genelleyici baghiklar kullanmigsken, bazi okurlar
beni “toplumu kategorize etmek”le elestirebilirler ve tiimily-
le haksiz da olmazlar. Dahas1 pek ¢ok kimse ¢ikip “ben Beyaz
Turk tabir edilenlerden biriyim, ama hi¢ de bu Kkitapta elestiri-
len zihniyetlere sahip degilim” diyebilir. Muhafazakar ve Kirt
okurlar da benzer itirazlar getirebilirler.

Dolayisiyla bu kitaptaki elestirilerin ¢apina dair biraz miite-
vazi olmam gerek. Kuskusuz ortada “ben Beyaz Tirkiim”, “ben
muhafazakirim” veya “ben Kiirdim” diyen herkesin paylastigi
kesin kaliplar ve sablonlar yok. Kuskusuz her birey kendi iginde
bir diinya. Ve bu diinyalarin her biri, pek ¢ok genellemeyi bosa
¢ikaracak bir potansiyeli icinde barindiriyor. Ancak hemen her
toplumda oldugu gibi bizim toplumda da baz1 “genel egilimler”
var ve bu kitaptaki yazilar da bu genel egilimlere isaret edip
onlar1 elestirme iddiasinda. Dolayisiyla “bu yazida kimi kastet-
tin” diyenlere tek diyebilecegim, “kim Oyle diistiniiyorsa onu
kastettim”den ibaret. Bagkalar1 Litfen Gzerlerine alinmasinlar.

>k %k 3k

“Zihniyet”in tizerinde bu kadar durmamin sebebi ise, kri-
tik derecede 6nemli olan bu meselenin bizim toplumda yeterince
anlagilmadigin diisinmem. Ashinda “zihniyet” kelimesini sik¢a
kullamiyor, o6zellikle de hosumuza gitmeyen bakis agilarini eles-
tirmek icin ona referansta bulunuyoruz. “Bu zihniyetle nereye
varilir ki” diye kiziyor, “o kafa”y1 elestiriyoruz. Ancak dikkat
ederseniz tiim bunlar, bagkalarinin zihniyetine getirdigimiz eles-
tirilerden ibaret. Buna karsilik kendi zihniyetimizi pek sorgula-

miyoruz.
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Daha dogrusu, belki bir zihniyetimizin oldugunun bile far-
kinda degiliz. Diinyay1 siirekli belirli bir pencereden goriiyor,
oradan gortinenler tizerine de diisiinliyor, konusuyor ve tartisi-
yoruz. Ama pencerenin kendisini sorgulamiyoruz.

Ornegin, “dinin toplumsal hayattaki gériiniirligii” ile so-
runu olan koyu laik bir Kemalist, her glin karsisina ¢itkan “dini
semboller”den ¢ok rahatsiz oluyor olmali. Bu rahatsizligi bir
arastirmacihiga donistiiriip, “dinciler”’in ne isler karistirdiklari,
toplum ve siyaset izerinde nasil etkiler yarattiklarina dair epey
malumat da toplayabilir. Hatta bunlar1 derli-toplu izah eden (ve
toplumu “irtica tehlikesi”ne kars1 uyaran) kitaplar bile yazabilir.
Ancak tim bunlari, “dinin toplumsal hayattaki gériiniirligti”niin

yanlis bir sey oldugu 6nkabuliine dayandirmustur.

Boylesi 6nkabullerin dogru olup olmadigini sorgulamak ise,
pek nadir gortilen bir seydir. Ciinkii insanin bagka her seyi sor-
gulamasi ve elestirmesi kolaydir da, aymi elestiri ve sorgu oklari-

n1 kendine (veya kendi sosyal ¢evresine) yoneltmesi zordur.

Iste, bu kitaptaki yazilarin gogu, Tiirk toplumundaki {ic
bityiik kesime elestiriler getirmekle, aslinda onlara “gelin, biraz
kendinizi sorgulayin” demek istiyor.

Eger bu ¢aba sirasinda biraz “sert” davrandiysam, en azin-
dan Oyle algilanacak sozler kullandiysam — kisacasi siir¢-ii lisan
ettiysem — affola.

Ote yandan, bana, “baska herkesin zihniyetine laf ediyorsu-
nuz, ama sizin zihniyetiniz de epey sorunlu” diyecek olanlar varsa,
amenna. Boylesi yapici elegtirileri almaktan her zaman memnun
oldum, bundan sonra da olmaya devam edecegim. Elektronik ka-
pim da (akyol@mustafaak yol.org) herkese sonuna kadar agik.

Mustafa Akyol
[stanbul, Aralik 2010



Devlet'’e Hitabe

Ey Tirk devleti, birinci vazifen, vatandaslarina htirmet ve hizmet etmektir.
Mevcudiyetinin ve istikbalinin yegdne temeli budur. Bu temelin tizerine kurulu de-
mokratik diizen, senin en kiymetli hazinendir.

Gegmiste oldugu gibi bugtin de seni bu vazifenden saptumak, seni vatandaslari-
na htirmet ve hizmet yerine tahakkiim etmeye davet edenler olacaktir. Kendi ideolojik
saplantdariveya ¢ikarlart nedeniyle demokrasi diismani kimi gticler ve vatandaslarina
hep tepeden baktiklart icin hichbir zaman onlarin tevecctihtinii ve oyunu kazanamamis
bir kisim siyasiler, seni milletin mesru temsilcilerine karst tahrik etmeye ¢alisabilirler.
Milletin iradesini, cebren ve hile ile safdist bwakmaya kalkabilirler.

Bu demokrasi diismanlarint dinlemeyecek, elinin tersi ile iteceksin. Vatandasin
iradesini her seyin tUstiinde tutacak, bu iradeden baska bir yerden icazet almayacak-
sin. Demokrasiye ihaneti, en biiyiik su¢ sayacaksn.

Dahast, vatandaslarin ber ne gortiste, inangta ve kimlikte ise, onlari 6yle kabul
edip haklarina saygi gbsterecek, hichbirini hor gérmeyeceksin. Kimsenin inancina, di-
line, kiiltiirtine ve yasam bicimine karismayacaksin. Vatandaslarinin basortiisiine de
mini etegine de, camisine de meyhanesine de miidahale etmeyeceksin. Kamusal alan’
dedigin ve adi Ustlinde kamuya, yani balka ait olan alana, biitlin vatandaslarini
buyur edecek, hicbirine hiirmette kusur etmeyeceksin.

Elestiri almay1 bileceksin. Eger birileri sana kalkar da ‘ge¢miste s6yle hatalar
yaptin” derse, onu hapse atip susturmaya kalkmayacak, dinleyeceksin. Her devlet
hata yapar, sen de yapmissindw, bunu kabul etmekten ¢ekinmeyeceksin. Magrur
olmayacaksin; dedelerimizin dedigi gibi, “senden biiytik Allah var”. Ve dahast, mu-
asir ecnebilerin dedigi gibi, Allah 'n her insana bahsettigi, cignenemez, kaldirilamaz
‘insan haklari”var. Bu haklari kendi egemenliginin tistiinde gbrecek , ancak bu hak-
lara olan saygin nispetinde mesru bir egemenlige sahip olacagint unutmayacaksin.
Kendini, vatandaslarint daha 6zgtir, givenli ve mutlu yapmaya adayacak, bunun
icin var gli¢le ¢calisacaksin.

Muhtag oldugun kudreti, bugtine dek bosa harcadigin kaynaklariverimli kullan-
maya baslayarak toparlayabilirsin. Vatandaslarint takip edip fisleyerek, onlari bin bir
tirlii yéntemle ‘hizaya getirmeye” calisarak, verimsiz ekonomik tesisler acip bunlart
inadina ayakta tutarak, kendi kurumlarint “arpalik ” haline getirerek veya yolsuzluk-
lara g6z yumarak carcur edilmis kaynaklari; artik sadece tilkeni kalkindumaya ve
vatandaslarinin egitim, saglik ve refah diizeylerini gelistirmeye kullanacaksin.

Biitiin bunlart yaparsan, hem kendi vatandaslarinin hem de uluslararast ca-
mianin gliven ve saygisint kazanmis, dolayistyla 80 kiisur yidw seni endiselendiren
miistevlilerden, dahili ve harici bedhahlardan kurtulmus olursun. Rabata erip huzura
kavusursun.

Aslinda son yillarda tiim bu hede flerde 6nemli adimlar attin, az zamanda bii-
ylk isler basardin. Ama yolun daha yarisindasin. Bundan sonra da litfen geriye
degil, ileriye dogru ytirii. Basaracagina tiim ytiregimle inantyorum ve arkandaymm.

Bir vatandasin
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A
Hep bir ¢aba, bep bir endise icinde-
dir Beyaz Tiirk.
Sonuna dek Batili olmali, Dogululu-
gu kokten silmeli, ontine ¢ikan en-
gellere karst da gégstinti tung siperi
etmelidir.

Peki, ama mutlu mudur tiim bu
Savasim 1 verirken?

Ve hedefine wvarsa bile, sonunda
mutlu ve 6zgtir olacak midu?

v



Beyaz Turklerin Pembe Duinyasi

OFIORT2D

‘Cagdag’ Tirklerin Korkulu Riyasi

oD

u stralar “tirban yasagi”n1 tartisiyoruz ya, aklima bu isin

psikolojisini, hatta bilingaltin1 anlamaya yarayacak bir

hikaye geldi. Bir zaman 6nce Ingilizce anlatmistim, simdi
Tirkee tekrar edeyim.

Hikayemizin konusu, “cagdas yasam”a tutkun ve siki siki-
ya “laik¢i” bir Turk’iin basina gelebilecek en bityiik felakettir.
Bizimki bu korkulu rityay1r Avrupa veya Amerika’ya tatile git-
tiginde goriir. Seyahatin dncesinde haftalar stiren bir planlama,
kiz arkadasiyla yaptig1 “hangi sehir, hangi otel” tartigmalar1 ve
uzlagmalar1 vardir. Sonunda biiylik giin gelir ve bizim cagdas
¢ift, muasir medeniyete dogru kalkan ucaga biner.

Uzun bir ugustan sonra indikleri havaalaninda pasaport
kontrolii i¢in beklerken yanlarindaki ecnebi adamla sohbete da-
larlar. Adam bizimkilerin Tiirk oldugunu 6grenince biraz sasirir.
Buz mavisi gozleriyle onlar1 soyle bir stizditkten sonra sorar: “Siz
tilkenizde de bu sekilde mi giyiniyorsunuz? Tiirklerin milli bir
kiyafeti yok muydu? Erkekler fes giyip kadinlar da értiinmiiyor
muydu?”

Bizim ¢agdas Tiirk beyninden vurulmusa doner. Neden sim-
di bu adam bdyle aptalca bir soru sormustur ki? Oysa “faga”lar1
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ne kadar da yerindedir. Cocuk yeni moda diisik bel kot pan-
tolon giymis, sirtina “I am sexy” yazili bir tisort gecirmistir.
Yanindaki kiz arkadagi da, mini etegi ve yapay sarisin sactyla Is-
kandinav fotomodellere tas ¢ikartacak vaziyettedir. Bizimki fena
halde bozulmus olmasina ragmen kendini toparlar. Adama, “biz
Tirklerin dogulu olmadigini, 80 yil énceki devrimlerle ¢oktan

Batililastigimizi” uzun uzun ve gergin gergin anlatir.

Adam, aldig1 tepkiye sasirir. “Nasil Japonlarin veya Hint-
lilerin milli kiyafeti varsa, Turklerin de pekald olabilir, ne var
bunda?” diye diistiniir icinden. Ama geng ¢cocugu daha fazla tiz-
mek istemez. “Kusura bakmayin.” der. “Ttrkleri yanlis tantyor-

musum.”

Ama bu olay ¢agdas ¢iftimizin tadini kagirmaya yetmistir.
Iki hafta gezip tozup memlekete dondiiklerinde bile hala akil-
larindadir. Atatiirk Havalimani’ndan ¢ikip eve dogru giderken
yolda basortilii kadinlar ve ak sakalli haci amcalar gorirler.
“Iste!” der bizim cagdas Tiirk, kiz arkadasina: “Sorun bunlar;
bunlar yiiziinden bizi hala dogulu saniyorlar, nefret ediyorum

bu gericilerden!”

Artik bu sorun onun i¢in hayat memat meselesi olmus, da-
ha énceden pek ilgi duymadig siyaseti bile izlemeye baslamistir.
Durumun ne kadar vahim oldugunu ¢ok ge¢meden fark eder:
Ulkeyi yonetenler diipediiz bu “gericiler”dir! Dahasi, Tiirkiyeyi
Avrupa Birligine sokmaya ¢alisan, liberallestiren, kiiresel eko-

nomiye entegre edenler de yine “bunlar”dir.

Bizimki, bu iste bir bit yenigi oldugundan kuskulanmaya
baglar. Cumhuriyet gazetesi okuyup Deniz Baykal dinledikge iyi-
ce aydinlanmir ve kisa siirede ac1 gergegi kesfeder: Ortada “laik
Cumhuriyet”e kars1 dev bir komplo vardir! Igerideki gericiler “AB
kriterleri” diye tuttururken, disaridaki Batilinin “milli kiyafet” di-
ye bir laf etmis olmasi tesadif degildir. Zaten bu Batililar epeydir
demokrasi, bireysel ozgiirliikler, ¢cogulculuk gibi zararh fikirlerle
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gericileri cesaretlendirmekte, herkesi hizaya dizip sopalayarak
¢agdaslastiran o harikulade oligarsimizin altin1 oymaktadir.

Artik bizim c¢agdas Turkin zihni berraklagmistir. Bati,
onun yeni diismanidir. Dogu, zaten hep diisman olagelmistir.
Dolayistyla gidebilecegi bir yon de kalmamustir. Kendi medeni-
yetini reddettigi gibi, kendisine dontismek istedigi medeniyeti de
anlamamis, sonugta hem koksliz hem capsiz oluvermistir.

Ah, ne hazin agactir onu yetistiren! Kokt kompleks, dallart
taklit, meyvesi paranoya...

ORI

‘Sehirli’ Tirklerin ‘Koyld* Zihniyeti

N ST,

Hiirriyet editorii Sefa Kaplanin gecen hafta yayinlanan
“Koylii Islam” konulu yazi dizisi, oldukga iyiydi. S6z konusu
gazetede “kose yazarlig1” yapan isimlerin en az yarisini cebinden
cikarabilecek bir entelektiiel olan Kaplan, sosyal bilimci ve ila-
hiyatgilarin goriislerine bagvurarak, Tiirkiye’deki Islami pratigin
neden “kentlilik”ten uzak oldugunu sorguluyordu. Bu soruya

orada verilen cevaplarin ¢ogu da kanimca dogruydu.

Ancak “Ulkemizdeki Islami pratik nigin sehirliden ¢ok koy-
14?” diye sorarken, bu soruyu soran, hatta aslinda sormaya bile
zahmet etmeyip daha ziyade “Bu koyliiler etrafimizi sardr seke-
rim.” diye yakinan Tirklerin de vaziyetine biraz bakmak lazim.
Acaba bu “sehirli”lerimiz gercekte ne kadar sehirli?

Ashinda “sehirli” ne demek, 6nce bir ona deginelim. Yerimiz
dar, onun i¢in bu konudaki tek bir tanima atifta bulunayim: Al-
man sosyolog Ténnies’in Ginlii “cemaat-cemiyet” ayrimina. Buna
gore, tarima dayali geleneksel yasam, insani iligkilerin sik doku-
lu ve senli-benli oldugu “cemaat”ler; endiistriye dayali modern
yasam ise, bireyselligin 6n plana ciktig1 “cemiyet”ler olusturur.
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Yani modern anlamda “sehirli” olmanin en biyiik 6l¢tisti, kendi
bagina diistintip karar veren bir “birey” olmaktur.

90l yillarda Bogazi¢i Universitesi'ndeki sosyoloji ders-
lerimde okurdum bunlari. Ama dersten ¢ikip da okulun inlii
“sosyete kantini”ne gidince, karsima enteresan bir tablo ¢ikardi:
Neredeyse herkes birbirine benzerdi. O zamanlar siyah “tayt”
tzerine giyilen siyah Harley Davidson ¢izmeler modaydi, “ha-
val1” kizlarin hemen hepsi tornadan ¢ikmis gibi onlar1 giyerdi.
Zevkler, renkler ve hatta mimikler bile birbirine yakindi. Okulun
bir de “orta kantin”i vardi; bu “sosyetik”ler oraya ayak basmaz,

o tarafa ancak solcu veya Islamc1 “ideolojik’ler giderdi.

Kisacasi bizim Bogazici de (yani oras1 bile!) bir “cemiyet”ten
cok, birkac¢ “cemaat”in birbirlerine fazla dokunmadan bir arada
bulundugu bir yere benziyordu.

O zamanlar ayn siralart paylastigim, su aralar California
Universitesi'nde doktora yapan bir arkadasim var. Bir defasinda
sohbet ediyorduk. “Beni en ¢ok ne sasirttt buradaki kampfiste,
biliyor musun?” dedi. “Insanlar birbirine hi¢ benzemiyor. Kimi
botla geliyor derse kimi terlikle, cogu da ne giydigini hi¢ umur-

samiyor.”

Amerika’ya gittigimde beni de en ¢ok etkileyen seylerden
biri budur: Bu tilkenin sehirlerinde herkes kendine gore bir ha-
vadadir. Hangi kilikla gezerseniz gezin, kimse dontip size bak-
maz. (New York’ta gelip gecene doniip dontip bakan birini go-
rlrseniz, bilin ki Tiirk olma ihtimali yliksektir.) Hem insanlarin
acelesi vardir, hem de sizden gormeyi bekledikleri standart bir
sekil yoktur ki, oturup “Bu da kimmis boyle” diye stizstinler.

Iste bu bireysellikle kiyaslandiginda, bizim “sehirli” Tiirk-
lerin ¢ogu, ozellikle de kendilerini “cagdas” addedenler, aslinda
epey cemaatgi ve dolayisiyla da “koylii”diir. Kuskusuz Bati’daki
sehirli yasamin “lezzet”lerini iyi bilirler. Hangi sarap hangi
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peynirle gider, neyle ne giyilir, vesaire... Ama “zihniyet” itibar1y-
la hig biri birer “birey” degildir. Onun i¢in tornadan ¢ikmis gibi
giyinir, yasar ve diisiiniirler. Kendi kaliplarina uymayan herkesi
de yargilar ve ayiplarlar.

Baksaniza, bir gazete, Hac’dan dénen THY Genel Mudii-
ri’'nin “havaalanina terlikle girdigini” tespit etmis. Bu miithis
bulusu da haber yapip, “Temel Kotil'in VIPteki terlikli fotogra-
f1, Sefa Kaplanin ‘Kéylii [slam’ yazisina cuk oturdu.” diye yaz-
mis. Ama ne yazik ki, bunu yaparken, boyle saplantilarin ancak
insanlara dénlip doniip bakan o “ayiplayicilar’a has oldugunu
fark edememis. Ne yapalim, koylalik iste...

ORI

Akil, Bilim ve Mini Etek

oD

Medyamizin “laik fundamentalist” kalemlerinden Tufan
Tiireng’in 3 Aralik 2007 tarihli Hiirriyet’teki kosesinin baghgin-
da “Turkiye Akil ve Bilimi Terk Ediyor” diye yaziyordu. Boyle
carpict bir iddia gorlince, insan ister istemez ikna edici “veriler”e
hazirliyor kendini. Tirkiye’de laboratuvar ve kiitiiphanelere ay-
rilan 6denek daraltilmis olabilir mesela. Veya bilimsel yayin tire-
timi azalmis, tniversitelerimiz diistise gegmis olabilir.

Ama Sayin Tiren¢’in yazisinda bdoylesi “veriler” degil, iki
“olay” vardi: Bir fuarda hosteslik yapan bir gen¢ manken “AK
Partili bakan geliyor” diye mini etegini gizlemek ihtiyac1 his-
setmisti. Bir de, Isparta’da bir 6gretmen, dgrencilerine “Atatiirk
resimli fanilalar” giydirdigi i¢in ayrimciliga maruz kalmisti.

Bu hikayelerin gercegi ne kadar yansittigini bilmiyorum ve
bana enteresan gelen de isin o kismi olmadi. Ashinda “Biraki-
niz agsinlar, birakiniz ortstinler.” ilkesine inanan birisi olarak,

bu gibi “mahalle baskis1” problemlerinin énemsiz oldugunu da
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disinmityorum. Ama bence carpict nokta, “akil ve bilim” de-
yince Sayin Tureng’in aklina “mini etek ve Atattrk fanilasi”nin
geliyor olusu. Ne dersiniz, bu iste bir gariplik yok mu?

Bence bir gariplik var ve hem de yiiz yili askin bir stiredir
var. Osmanli toplumunun Bat1 karsisinda geri kaldigini anlayan,
ama nicin geri kaldigini anlamayan, o yiizden de Batililar gibi
giyinmek ve tikketmek suretiyle problemi ¢ozecegini sanan bir

“yiizeysel cagdasglasmacilar” sorunu var iilkemizde.

Islami diisiiniir Sehbenderzade Filibeli Ahmet Hilmi, bu
sorunu daha ilk ortaya ¢iktig1 zamanlarda, 19. ylizyilda teshis
etmisti. “Bir Fransiz gibi giyinen, bir ingiliz gibi gezinen, bir
[talyan gibi sark1 sdyleyenimiz var; fakat bir zirhli yapacak mii-
hendisimiz, bir fabrika kuracak adamimiz yok.” diyordu. Bu-
giin mithendislerimiz ve fabrikatérlerimiz var, ama “yasam tarzi

saplantis1”nin sahiplerinde pek bir gelisme yok.

Bakin bu isi bir senaryo iizerinde diislinelim: Diyelim ki,
mini etekli, sirin mi sirin bir geng kizimiz var. “Cumhuriyet
mitingleri”nde bayrak sallamay1 pek seviyor. Ama bu kizimizin
ne bilimle ne de toplumsal meselelerle ilgisi var. Aslinda vaktinin
¢ogu, Paris Hilton’un son skandalini veya Helin Avsar'in en yeni
macerasint takip etmekle geciyor. Hayatta kendi basina ayakta
durmak fikrini pek cazip bulmadigi i¢in, haril haril “zengin ko-

ca” arryor.

Bir de basortiilii bir geng kiz var. Universitede sosyoloji
okuyor. Yiiksek lisans yapip “Post-modernite ve Tiirkiye yansi-
malar1” diye bir tez yazmayi planliyor. “Islami feminizm” aki-
miyla yakindan ilgili. Kiirt sorunuyla alakadar. Ekonomik 6z-
girliigtinii kazanmak istiyor. Illa “zengin” degil, ama degerlerine
uygun bir es umuyor.

Sizce bu iki kizdan hangisi daha moderndir? Sayin Tiireng’in

kistaslariyla diistiniirsek, ilk kizin mini etegini, “modern” olmast,



Beyaz Turklerin Pembe Dinyasi J 21

hatta “akil ve bilim”le dolup tagmasi i¢in yeterli bulabiliriz. Oysa
sembollerle diigiinmek yerine “analiz etme”yi bilen bir sosyal bi-

limci, size asil 6tekinin modern oldugunu sdyleyecektir.

Bu, Tirkiye'nin “ylzeysel ¢agdaslagmacilar”inin “akil ve
bilim” algisindaki derin sorunun kaba bir dzetidir. Bu algida-
ki bir diger sorun da, “akil ve bilim”i kutsallastirip sasmaz bir

“mirsit” sanmalaridir ki, isin o kismu bir sonraki yaziya...

ORI

Akil ve Bilim Gercekten de ‘Mirsit" midir?

g Slan S e

Turkiye’deki kati laiklik savunucularinin en deger verdigi
kavramlarin baginda “akil ve bilim” gelir. Onlara gore tiim top-
lumun bu ikisini yol gosterici edinmesi sarttir. Aksi takdirde
“aydinliga” varamayiz. Hele de dini degerleri yol gosterici edinir-
sek, bagimiza feci igler gelir ve sonunda hep birlikte “karanlhiga”
gomuliriz.

Bu soylemin sahiplerinin din konusunda bazi klasik “6cti”leri
vardir. Hiristiyanlik’tan soz ettiklerinde andiklar1 tek sey “Or-
tagag karanlig1”dir. Islam’dan konu acildiginda ise érnekler da-
ha giinceldir. Suudi Arabistan, Iran, Taliban Afganistan’t gibi
despot rejimler siralanir 6ntimiize; dine deger verenlerin bagina

neler geldigini ibretle anlamamiz igin.

Aslhinda bu segme Ornekler, meselenin yalnizca bir yiizii-
diir. Ote yanda, modern diinyanin (bilimin, kapitalizmin veya
demokrasinin) yiikselisinde Hiristiyanlik’in oynadigi énemli rol
vardir. Islam diinyast da, ilk alti asrinda, ilhamini dinden alan
gorkemli bir medeniyet kurmustur. Ama “laikciler” dinin sadece

en kotl temsilcilerini goriir ve gosterirler.

Fakat bunu yaparken de kritik bir noktay1 goz ardi ederler:
Kendi savunduklar1 diinya goriistintin de feci, hem de ¢ok feci
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temsilcileri vardir. 20. ylzyilin iki blytik felaketi olan Nazizm

ve komiinizm gibi...

Bu iki kanli ideoloji de alabildigine “akil ve bilim” temelliy-
di. Naziler, milyonlarca insani gaz odalarinda topluca o6ldiirtirken
gayet “bilimsel” bir is yaptiklarim diistiniiyorlardi. Inandiklari
Sosyal Darwinist 1rk teorisine gore, “asag1 irklarin ve bireylerin

temizlenmesi”, insanliga bir hizmetti.

20. yiizy1l boyunca yaklasik 160 milyon insanin dliimiine
neden olan komiinizmin de bir diger ad1 “bilimsel sosyalizm”di.
“Bir kisinin 0liimii trajedidir, milyonlarin 6limi ise istatistik...”
diyen Stalin, gayet “akilc1 ve bilimsel” bir diktatérdii.

Zaten diinya “akil ve bilim”e dayali ideolojilerden boyle
korkung sonuglar da ¢ikabildigini gordigi icin, 20. yizyilin ilk
yarisindaki pozitivist hayaller, ikinci yarida terk edildi. (Bizim
“cagdaslagmacilar” 1930’larda donup kalmis olduklart i¢in du-
rumdan habersizler.) Bugiin Bati diinyast bilimin bir “miirsit”
yani yol gosterici olmadigint ¢oktan anlamis durumda. Cinki
bilim, deger yargilar1 tiretmiyor. Size sadece evrenin nasil isledi-

gini dgretiyor ve teknoloji kazandiriyor.

Ornegin bilim sayesinde atomu pargalayabilirsiniz. Bununla
insanlar1 yok edecek bir niikleer bomba yapip yapmamak, bili-
min karismadigi “ahlaki” bir konudur.

Peki akil? Onun da size dogruyu gosterecegine dair bir ga-
ranti yoktur. Zaten o yiizden birbiriyle zit ylzlerce akil Girtini
felsefe vardir. Dahast salt akil yoluyla ahlak insa etmeye kalk-
tiginizda ¢ok zorlanirsimiz. Size, “Komsun a¢ iken tok yatma!”

diyecek rasyonel bir buyruk bulamazsiniz.

[ste bu yiizden giintimiizde pek ¢ok Batili diisiiniir “dinin
ve gelenegin 6nemi”ni kesfediyor. Demokratik, 6zgiir ve agik
bir toplumda, sadece akil ve bilime degil, ayn1 zamanda dine ve
gelenege de ihtiyac oldugunu sdylityorlar.
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Clnki insan sadece akildan degil, ayn1 zamanda his ve sezgi-
lerden beslenen, “madde”nin yaninda “mana” boyutu da olan bir
varlik. Zaten tam da o yiizden “akil ve bilim” tutkunlar1 da ¢ok
gecmeden kendilerine “yapay din”ler yaratiyor, Anitkabir’den
“tlirbe” 10. Y1l Margi’'ndan “ilahi” diretiyorlar ya...

ORI

Kentteki Manken ve Dagdaki Coban

g Slap S e

Manken Aysun Kayaci, NTV’de yayinlanan “Haydi Gel Be-
nimle OI” adli programda “siyaset felsefesi’ni ifsa etmis. “Ben
artik demokrasiyi de sorgulamaya bagladim.” demis ve itirazim
agiklamig: “Dagdaki ¢cobanla benim oyum neden esit?”

Eger bu soru sadece s6z konusu hanimefendiye ait olsaydi,
¢ok 6nemsemeyebilirdik. Ama onun “yasam bi¢imi”ni ve “diinya
gbriisii”nll paylagsan daha pek ¢ok kisi boyle diigtiniiyor. Onun
icin, evet, gercekten de sormak gerek: Ulkemizdeki seckinler ya-
hut “Beyaz Tirkler” ile “dagdaki ¢obanin” oyu neden esit?

Cevap vermek icin, séz konusu sorunun altinda yatan “Daha
nitelikli vatandaglar daha fazla sz sahibi olmali.” yargisini ele al-
mak gerek. Tabii “nitelik”ten ne anladigimiz da énemli. Ornegin,
konu iilke yonetimi oldugunda “okumus-yazmus” olmak, “goze
hos gelir” olmaktan daha énemli durabilir. Bu durumda ise, ben-
den uyarmasi, Aysun hanim bu isten biraz dezavantajl ¢ikabilir.

Peki, ama “okuyup-yazmis” olmak dahi iilke yonetiminde
daha fazla s6z sahibi olmak icin yeterli midir? Daha iyi egitim
gbrmils, hatta akademik unvan sahibi olmus vatandaglar, acaba
gercekten de “dagdaki coban”dan daha fazla glice, 6rnegin fazla
oy hakkina sahip olmali midir?

Hayir! Ciinkli “okuyup-yaznus” olmak, hatta koca koca

tniversitelerde hocalik yapmak, tilke igin neyin iyi oldugunu
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bilmeyi garantilemez. Aksine, alabildigine bilgili insanlar da fena
halde yanilabilir. 1970’li yillarda akademisyenlerimizin énemli
bir béliimii Marksist’ti. Ulkenin sosyalist bir devrimle iflah ola-
cagina inaniyorlardi. Bugiin ise Marksizm’in her nerede uygu-
landiysa felaketler yaratmis bir ideoloji oldugunu biliyoruz. Eski
komiinistlerin epey bir bolimii simdi o ytizden “liberal”.

Zaten eger “okuyup-yazmis” olmak “dogruyu bulmay1”
saglasaydi, diinyadaki tiim entelektiieller ayni goriiste bulusur-
du. Oysa tam aksine, dinya tiimiyle zit goriislere sahip aydin-
larla doludur. Clinkt farkl siyasi ve felsefi goriislerden birini
segmek, aslinda biiyiik 6lciide bir “tercih” meselesidir. Bu terci-
hi belirleyen en énemli unsur ise, sahip oldugunuz degerlerdir.
Ornegin “hak” veya “adalet” gibi degerlere inamyorsaniz, gidip
de fasizmi savunamazsiniz. Ama bunlarin sagma kavramlar ol-
duguna inanmigsaniz, “Ustlin insanin egemenligini” savunan

Nietzsche-vari fagist goriisler size ¢ok cazip gelebilir.

Ve iste tam da bu nedenle “dagdaki ¢oban”1n yargilari, ken-
disini kiiglimseyen, “ayak takimu” diye asagilayan secgkinlerin
goriislerinden ¢ok daha isabetli olabilir. Bakin bir érnek vere-
yim: Bu iilkede Kiirt vatandaglara on yillar boyu biiytik bir hak-
sizlik yapildi: Dillleri yasaklandi, kiltlirleri asagilandi. Bu du-
rum “Beyaz Tirkler”in umurunda olmadig: gibi, cogu, “devlet
ideolojisi’ne alkis tutup, “Gorelim Cumhuriyet neyler, neylerse
glizel eyler.” dedi. Hala da diyorlar. Ama eger “dagdaki ¢cobana”
sorulsaydi, “Kirtleri dipgik zoruyla Turklestirecekler, ne der-
sin?” diye, “Yapmayin beyim, yaziktir, glinahtir, onlar1 da Allah
Oyle yaratmugstir.” diyebilirdi. Kendisini asagilayanlardan daha az
“okumus” olmasina ragmen, onlardan daha farkli (ve bence daha
iyi) degerlere sahip oldugu icin.

Biitiin bunlar1 “Ulkeyi sadece falanca degerlere sahip insan-
lar yoénetebilsin.” demek i¢in sdylemiyorum. O da aksi yonde
bir despotluk olur. Zaten elimizde bir “deger-metre” de yoktur.
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Tek ¢oztim, farkl deger ve goriislerin ifade bulup yarisacaklari
demokrasidir. Ama zaten sorunumuz tam da orada: Demokra-
siye bir tiirli ulasamiyoruz. Bunun sorumlusu ise “dagdaki ¢o-
banlar” degil, kendilerini dev aynasinda géren kentliler. Sarisin

mankeninden tutun da ak sagh bassavcisina kadar...

ORI

Nasil Mutlu Olunmaz?

oD

Beyaz Turkler kavramim dilimize Gnli sosyolugumuz
Niliifer Gole kazandirmusti. Gole, bu kavramla, kendilerini
Tiurkiye’nin “ilericileri” olarak goren asker-sivil biirokrasiyi ve
entelektiielleri kast etmisti. Benim soziini edecegim kesim ise,
Beyaz Tiirkler’in geng jenerasyonu. Cogu kolejlerde, hatta son-
ra yurtdisinda okumus, 1980 sonrasi ortamda biiyiiyerek “ko-
se donme” kiltirtini 6ztiimsemis, iyl mesleklere, Batili yasam

standartlarina kavusmus, geng ve orta yas kusak insanlarimiz.

Beyaz Turkler, goriintirde, mutlu olmak i¢in pek ¢ok nede-
ne sahipler. Bu iilkenin yasam standartlarinin bir hayli 6tesin-
deler. Adeta kiigliik Asya’da New York’u, Londra’yr veya Paris’i
yastyorlar. Degerli entellektiielerimizden Rifat Bali, Beyaz Tiirk-
lerin bu bohem yagaminin iyi bir yansimasina isaret etmisti:
[stanbuldaki bir partiyi, “Burast New York, karsis1 Uskiidar!”
diye duyuran bir davetiye...

Beyaz Tirklerin cogunun yasamindaki en biiylik degeri ise
ashinda tek bir kelimeyle 6zetlemek mtmkiin: Tliketim. Yagamlar
daha fazla ve daha kaliteli titketim {izerine kurulu. Iyi kazang sag-
layan islerde calismak ve boylece daha iyi evlere, arabalara, giy-
silere kavusmak... Gezmenin, eglenmenin ve belki de gosterisin
doruklarina ¢ikmak... Hep daha fazla tiikketmek ve bu tiiketimi
de, bol “marka”li bir yasam bi¢imi i¢inde, ese dosta duyurmak.



26 J Beyaz Turkler, Zenci Turkler ve Dag Turkleri

Bu renkli hayat Beyaz Tiirkler tarafindan yasanirken, med-
ya araciligiyla da daha da stslenip “oteki Tiirkiye”ye seyrettiri-
liyor. Bu o6teki Tirkiye'nin “televole kiltlirii” iginde yanip tutu-
san kismi da, Beyaz Tirkler gibi olmak, onlar gibi titketebilmek

icin can atiyor.

Ama acaba bu renkli hayat Beyaz Turkleri mutlu edebiliyor
mu ki?

Kuskusuz her bireyin mutluluk 6l¢tisii ve diizeyi birbirin-
den farklhidir. Ancak Beyaz Tirkler'in cogunda garip bir mut-
suzluk sendromu oldugunu gdsteren ve “iceriden gelen” sesler
var. Gazeteci-yazar Ece Temelkuran, bir yazisinda bu sendrom-
dan soyle soz etmisti:

“Sanildigindan daha ¢oklar. Gitgide ¢ogaliyorlar. Etrafta-
lar. Hayatt panzehirsiz kaldiramiyorlar. Sipram, Prozac,
Xanax, Lustral ve benzerleri olmadan devam edemiyorlar.
Antidepresansiz ¢ekilmeyen bir hayat bu; panzehiri alin-
mazsa oldiren... Yirmilerin sonunda, otuzlarin basindalar.
Hepsi “basar1li” gocuklar. Iyi okullarda okumus, iyi islere
girmis insanlar. Hayatlarinda ters giden pek bir sey yok,
ama yine de mutlu degiller. lagsiz {istesinden gelineme-
yen, hatta nedeni bile pek anlasilamayan bir mutsuzluk
dalgasi var etrafta; marka giysiler tizerini ortiiyor.”

Bir baska deyisle, Beyaz Tirklerin pek ¢ogunun psikolojisi,
reklamlarda veya magazin basiminda gosterildigi gibi i¢ acic1 degil.
Acaba neden?

Aslinda sorun, sadece Beyaz Turklerle degil, onlarin cos-
kuyla benimsedikleri tiim bir “modern yasam”in kendisiyle ilgili.
Var olma amaglarini daha fazla paraya, kariyere, statiiye, cinsel-
lige ve eglenceye ulagsmak olarak belirleyen ¢agimiz insanlarinin
¢ogunda, yaygin bir mutsuzluk, bir depresyon hali var.

Bunu da en iyi, sanatcilar ifade ediyor.
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1999’da gevrilen ve tiim diinyada yank: uyandiran “Fight
Club” (Doviig Kuliibt) filmi, bu ifadenin garpict 6rneklerinden
biriydi. Filmde, iyi bir ev ve is sahibi olan geng bir adamin, tiim
bunlarla bir tirliit mutlu olamayisi ve sonunda kendi benligin-
den ikinci bir karakter ¢ikararak bir tiir “anarsi 6rgiitii” kurmast
anlatiliyordu. Filmin “filozof” aktérii Tyler Durden (Brad Pitt),
orgiitlin Giyelerine soyle sesleniyordu:

“Reklamlar bizi arabalarin ve giysilerin pesine diistirdii;
nefret ettigimiz islerde ¢alisiyoruz, ihtiyacimiz olmayan
seyleri satin alabilmek igin...

Biz tarihin tivey evlatlartyiz. Ne amacimiz var ne yerimiz.
Biz ne bir bliylik savas yasiyoruz ne de biiyiik bir buhran.
Bizim savasumiz ruhsal bir savas; bizim biiyiik buhrani-
miz, kendi hayatlarimiz.

Televizyonla buyutildik ve bir giin hepimizin milyoner-
ler, film yildizlar1 veya rock starlari olacagina inandirildik.
Ama olmayacagiz ve bu gercegi yavas yavas 0greniyoruz
ve feci sekilde asabimiz bozulmus durumda...”

Beyaz Tirklerin ¢ogu “bu asabi bozulmusluk” durumunu
ya yasiyor ya da yasamamak icin kafalarimi kuma biraz daha
gdmiiyor, takviye olarak da “Prozac” aliyor. Her tiiketim diizeyi
onlara yeni bir kurtulus vaat ediyor; bir tist model arabayi, bir
oncekinden daha “gilgin” bir eglenceyi hedeflemenin bir tatmin
duygusu var elbette. Ama o hedefe varinca tatmin hemen or-
tadan kalkiyor. Kendisine varilinca yok olan ¢6l seraplari gibi,
modern yagamin mutluluk paketleri de agilinca anlamsizlastyor.

Peki, Beyaz Turkler nasil kurtulur? Nasil mutlu olurlar?
Elbette bunun cevabini her insanin kendi basina bulmasi
gerekiyor. Ancak bilge siyasetgi Siileyman Demirel’in yontemiy-

le diisiinerek, once olmazlari belirlemek; yani, 6nce insani neyin

mutlu etmeyecegini tespit etmek, iyi bir baslangi¢ olabilir.
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[lk tespit, tilketimin insan1 mutlu etmeyecegidir. Reklam-
larda milyonlarca kez goérdligiimiiz; su marka arabay1 kullandig:
veya bu marka gazozu ictigi icin mutlu olan insan tasvirleri, tek
kelimeyle aldatmacadir. Din adanmi kimliginin yaninda derin bir
entelektiiel de olan Ingilitere Bashahami Jonathan Sacks, bu ko-

nuda su yorumu yapiyor:

“Bize yeni moda blue jean’i, su saati veya bu arabay1 almak-
la elde edecegimiz vaat edilen mutluluk, az sonra yeni bir
driin tarafindan yok edilmekte ve ancak o yeni iriinii al-
makla yeniden mutlu olacaginuz séylenmektedir. Tiiketim
toplumu, arzular1 uyandirma, tatmin etme ve sonra yeniden
uyandirmadan olusan sonugsuz bir siireci izler. Nihai huzu-
ra giden bir ¢abadan ziyade, bir tlr bagimhiliktir.” (Jonat-
han Sacks, The Dignity of Difference, 2003, s. 40)

Hayattaki hicbir maddi kazanim, hicbir statii asamasi “kur-
tulus” olamamaktadir. Her biri yaninda yeni sikintilar, yiikler ve
bir de “tim bunlar1 kaybetme korkusu” getirmektedir modern

insana...

Peki, acaba bu gibi maddesel seyler degilse, agk midir insan1
mutlu edecek sey? Guntimiizde pek ¢ok geng, ozellikle de geng
kiz, bu inangtadir ve “ger¢ek ask”1 bulup beyaz ath prensiyle
mutluluga yuriime hevesindedir.

Oysa bu heves de modern eglence endustrisi tarafindan in-
sanlara cizilen tozpembe bir senaryodan kaynaklanir ve gercege
uymaz. Dikkat ederseniz, romantik filmlerin ¢ogu, ciftlerin tirlt
badireleri atlatip evlenmeleri ile sona erer. Gérkemli bir diiglin sah-
nesinde etrafa guliiciikler dagitirlar. Hayatin anlamum o térende
bulmus gibidirler... Ancak gergekte birkag ay sonra agkin biytisti
sonecek, esler bir digerinin olumsuz yonlerini de gérmeye baslaya-
caklar ve evlilik yasamin rutin bir pargast héline gelecektir. Duru-
ma gore belki iyi bir rutin olabilir, ama bir “kurtulus” degildir.
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Bir zamanlar 68 kugagini motive etmis olan entelektiiel ¢a-
balar da, paradan veya “ask”tan biraz daha doyurucu olabilseler
bile, yeterli degildir. Jonathan Sacks sdyle der:

“Aydinlanma sonrast sistemler -bilim, ekonomi veya siya-
si ideolojiler- ilk basta ortaya koyduklar1 kusatici iddiala-
rindan geri ¢ekilmek durumunda kalmiglardir. Bilim tarif-
sel, ekonomi iliskisel, siyaset ise yonetseldir. Bize “neyi”
ve “nasil” sorulariin cevabim verebilirler, ama “neden”
sorusunun cevabin veremezler.” (Jonathan Sacks, The

Dignity of Difference, 2003, s. 37)

Cunki sorunun cevabi daha derinlerdedir.

Beyaz Turklerin ve genel olarak modern insanin yasadigi
kriz, insanoglunun amag ve ozlemlerini, maddesel diinyayla s1-
nirlamalarindan kaynaklanir. Oysa Hz. Isa’min Incil'de séyledigi
gibi: “Insan yalnizca ekmekle yasamaz.”

M.LT., University of California, Berkeley gibi diinyanin 6nde
gelen tiversitelerinde ders vermis olan Amerikali diistintir Ho-
uston Smith’e gore, “Bu diinyanin simirlt varolusu, insan kalbini
tam olarak tatmin edememektedir. Clinkii insanoglunun dogasi-
na, giinlitk deneyimimizin bize veremedigi ‘Gtedeki’ bir seye dzlem
duyma hissi kazinmustir.” (Why Religion Matters, 2001, s. 28)

Insan, kendinden ve etrafindaki her seyden daha biiyiik, daha
mutlak bir ideale baglanma ihtiyacindadir. Bu ihtiyaci reddetti-
ginde, kendi dogasina aykirt davranmis olur. Modern insan ve bu
arada bizim Beyaz Tirklerimizin cogu, bu temel gergegi gbz ardi
ettikleri icin krizdedirler. Kimi diigiiniirlerin “anlam krizi” dedigi
seydir bu. Hayatin anlamini, aslinda anlam olusturamayacak sey-
lerde aramakta ve sonugta anlamsiz hayatlar yasamaktadirlar.

Ote yandan modern insanin bencil ahlak1 da, kendi dogasina

aykiridir. Dlnyada ve iilkemizde milyonlarca insan yar1 a¢ ve
fakir bigimde yasarken, israf ve aggozlilitkle dolu bir titketim
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cilginhgr stirmek, vicdansizliktir. Ve vicdan, ne kadar bastiri-
lirsa bastirilsin, bu yolun yanlis oldugunu séyler insana. Insan
o vicdani daha da bastirabilmek icin ugrastikca, insanliktan o
kadar uzaklagir. Mutsuzluk ise ka¢inilmaz bir sonugtur, ¢tinkii

mutluluk insanlara 6zgti bir duygudur.
Peki, kurtulus nerededir?

Basta belirttigim gibi, hepimiz bu soruyu kendi vicdanlari-

mizin i¢inde cevaplamak durumundayiz.

Ama su kesindir: Beyaz Turklerin sahip oldugu, oteki Tiirk-
lerin ¢cogunun da imrendikleri seylerin hicbiri, mutluluk vere-
mezler. Hayat1 kolaylagtiran, renklendiren birer arag olabilirler,

ama amac olamazlar.

Bir diger kesin gercek ise, tarih boyunca kendilerini en mutlu
hissetmis olan insanlarin; almak yerine vermeyi, bencilik yerine
fedakarlig1 ve madde yerine anlami tercih edenler oldugudur.

Bir bildikleri vardir belki de...

[ S =]

Dindarhk, Dinsizlik ve Mutluluk

g Slan s e

Din, insanlara mutluluk verir mi? Peki ya dinden yoksun
ama “eglence”si bol bir hayat ne verir onlara?

Bu sorulan irdeleyen yeni bir kitap ¢ikti Amerika’da. Biri
Berkeley digeri Harvard’dan iki felsefecinin (Hubert Dreyfus ve
Sean Dorrance) kaleme aldig1 kitabin adi “All Things Shining:
Reading the Western Classics to Find Meaning in a Secular Age”.
Tirkee’ye, “Isildayan Her Sey: Din Dist Bir Diinyada Anlam
Bulmak Igin Bat1 Klasiklerini Okumak™ diye gevirebiliriz.

Kitabin sohretini parlatan da, New York Times gazetesi-
nin bu gibi kiltiirel meseleleri iyi yakalayan kose yazart David
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Brooks oldu. Ben de agik¢asi, Brooks’un kosesinden 6grendim
s6z konusu iki diistiniiri ve tezlerini.

Dreyfus ve Dorrance, bizde “karanlik ¢ag” diye habire ko-
tilenen Ortagag’in 6nemli bir artisini tespit ederek giriyor konu-
ya. Diyorlar ki, o dénemde insanlar “Tanr tarafindan yaratilmis
ve kaderi O’nun tarafindan belirlenmis varliklar olarak hayati
tecrliibe ediyordu.” Bu ise, hayata glclii bir mana, tevekkiil ve
ityimserlik katiyordu.

Fakat modern ¢agla birlikte bu inang zayiflamaya bagladi.
Tumityle ortadan kalkmadiysa da, “Herkesin benimsedigi bir 6n
kabul olmaktan cikt1.”

Bu ise, bu iki felsefeciye gore, Bat1 toplumlarinda “yaygin
bir mutsuzluk” yaratti. Hayatin Allah tarafindan belirlenmis bir
anlam ve amacinin olmadigi fikri, bir “kararsizlik ve huzursuz-
luk™ hali dogurdu.

Buna kars1 Batili toplumlar yeni mutluluk arayislarina gi-
rigtiler. Evvela, daha 6nceden dinin sagladigr “mutlak hakikate
baglanma” duygusunu, mutlak dogruluk iddiasindaki totaliter
ideolojilerde aradilar. Weimar Cumhuriyeti'nin stiper-sekiiler
kultirinden yiikselen Nazizm, bunun en iyi 6rnegiydi. Hag git-
mis, yerine gamali hag gelmisti.

Ancak boylesi “sekiiler din”ler, II. Diinya Savagi sonrasinda
gozden distli. Batili sekiiler insan da, nihilizmden kagigi daha
spontane seylerde bulmaya basladi: Spor miisabakalar1 veya rock
konserleri gibi.

Dreyfus ve Dorrance, bu gibi yogun heyecanlarin, bir “alip
gotliirme” etkisi yarattigini anlatiyor. Yani, bir stadyumda veya
konser salonunda kendilerinden gecen bireyler, birkag saatligine
de olsa, kendilerinden daha biiyiik bir varliga ve amaca baglanma
hissini tadiyorlar.

Kitap, bu gibi ornekleri inceleyerek ve yenilerini 6nererek
“Anlamsiz hayatlara nasil anlam katar1z?” sorusuna cevap artyor.

Bu iki distiniire gore daha “muhafazakéar” kacan David



32 J Beyaz Turkler, Zenci Turkler ve Dag Turkleri

Brooks ise, dinin aslinda pek ¢ok insan i¢in hala gegerli bir “kur-
tulus” yolu oldugunu hatirlatmas.

Ben de, Brooks’a yakin durarak, su kadarini séyleyeyim:
Batr’da baglayan “anlam krizi” kuskusuz bizim topluma da si¢-
ramis durumda. Ama siireci epey geriden takip ediyoruz. O yiiz-
den de bizdeki “sekiiler din” (Kemalizm), héala epey revagta.

Ote yandan “spontane mutluluk takviyeleri” saglayan mo-
dern icatlar da hayatimiza girmis héalde. Ancak yeni yeni tanis-
tigimiz bu “oyuncak ve eglence”lerin ashinda pek bir derde deva
olmadigina dair Bati’da olusan sezgiler, bizde heniiz zayif.

Bir bagka deyisle, pahali bir “jip” siirlince basinin gége ere-
cegini sanan milyonlarca adam var memlekette. Ya da o “jip”in
sag koltuguna kurulunca mutlulugu yakalayacagini sanan bir o
kadar kadin...

Oysa mesele doniip dolasip baska bir seye geliyor: Necip
Fazil'in hos ifadesiyle, “Bat1 adamimin... bir buguk asirdir, bunca
kesfine ve oyuncagina ragmen bulamadigi... Turk’in de yine bir
buguk asirdir iste bu Bat1 adaminda buldugunu sandig1 sey’e...

O “miubarek olus sirr1”na...

[ S S

Mutluluk Seriat

e Sl S ]

Yillar énce “Nasil Mutlu Olunmaz” diye bir yazi yazmis ve
bir yerinde soyle demistim:

“Tarih boyunca kendilerini en mutlu hissetmis olan insan-
lar; almak yerine vermeyi, bencilik yerine fedakarligi ve madde
yerine anlami tercih edenlerdir.”

Diunkti New York Times gazetesinde okudugum Nicholas
Kristof imzali kose yazist ise, “tarih boyunca” gegerli olan bu
mutluluk sirrinin bugtin de isledigini anlatiyordu.

Kristof, iki farkli Amerikali’'nin durumunu kiyaslayarak
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konuya girmis. ilki, Florida’daki havuzlu ve gérkemli bir evde
yasayan 36 yasindaki Richard. Iyi para kazanan Richard, saghkli
ve yakisikl bir beyaz. Bir siirli giizel ve gosterisli sevgilisi olmus.
Tatillerini egzotik memleketlerde geciriyor, “seckin” mekéanlarin
ve hobilerin tadini ¢ikartyor, kisacasi glininti glin ediyor.

Ikinci Amerikali ise, Boston’daki miitevazi bir evde yasa-
yan, fazla kilolu, hi¢ cekici olmayan ve dahasi bobrek hastalig
nedeniyle sik sik diyaliz makinesine giren Lorna adli bir siya-
hi kadin. 64 yasindaki Lorna, epey dindar. Bizdeki “zekat”in
Yahudi-Hiristiyan gelenegindeki karsilig1 olan “ondaligini” du-
zenli olarak 6diiyor, yani gelirinin onda birini yoksullara veriyor.
Kilisesi araciligiyla da bir siiri hayir isi yapiyor. En son, mesela,
Haiti’deki depremin magdurlari i¢in yardim toplamaislar.

Bu iki 6rnegi veren Kristof soyle diyor:

“Eger bu insanlardan biriyle yer degistirme sansimiz olsay-
di, muhtemelen ¢ogumuz Richard’in hayatim tercih ederdik.
Oysa biiyiik olasilikla Lorna ondan daha mutlu.”

Kristof, bu o6rnegi Amerikali psikolog Jonathan Haidt’in
“Mutluluk Hipotezi” adli kitabindan almuis. Hangi insanlarin ken-
dilerini daha mutlu hissettiklerini arastiran bu profesor, Richard ve
Lorna gibi daha nice vakaya baktiktan sonra su sonuca varmis:

“Zenginlik ve mesleki basar1 tizerine odaklanan insanlar;
hayir islerine, din ve maneviyata, aileye ve dostlara odak-

lananlara gore genelde daha az mutlu.”

Amerikan Ulusal Saglik Enstitiisi’'ntin ayn1 konuda yuriit-
tigi kapsaml bir arastirmadan da 6zetle soyle bir sonug ¢ikmus:
“Insanoglu, sanki fedakar olmaya programlanmis gibi... Hayir
yapmak, iyi hissettiriyor.”

Benim bu sonugtan ¢ikardigim iki ders var. Birincisi, bu
“fedakar olmaya programlanma” durumunun, ilahi dinlerin me-

sajina ne kadar uygun distiigii. Kur’an-1 Kerim, insanlar1 dine
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cagirirken, bunun zaten onlarin “fitratina” (yaradilisina) uy-
gun oldugunu soyler ki, fedakéarlik emreden “seriat” ile ancak
fedakarlikla mutlu olabilen insani “tabiat” arasindaki paralellik,
epey anlamli.

Ikincisi ise, iistteki érnekte bahsedilen Richard’inkine ben-
zer renkli bir hayata kavugmak i¢in yanip tutusan Tirklerin
trajedisi. Evet, agik konusalim, “Sex and the City” gibi Ameri-
kan dizilerindeki renkli hayatlara 6zenip duran, oradaki gibi bir
yasam bigimine ve standardina ulasinca basinin goége erecegine
inanan milyonlar var Tirkiye’de.

Bunun neden bos bir hayal oldugunu, yillar dnce, ellili yas-
lardaki bir New Yorkluyla konusurken anlamistim. Alabildigine
zengin, glizel ve “Ust sinif” bir kadindi, ama Afrikali a¢ gocuk-
lara yardim isine adamisti kendini. “Neden buna yoneldiniz?”
diye sordum, su cevabi aldim: “Her seyi gordiim, her seyi yap-
tim. Sonunda anladim ki en biiyitk mutluluk dogru bir seyler
yapmakta.”

[ste, trajik olan bu: “Her seyi gordiim, her seyi yaptim.” di-
yen bir Amerikali sonucta mutlulugu hazcilik yerine ahlakilikte
bulabiliyor.

Bizim burada ise, “Her seyi gorecegim, her seyi yapacagim”
diye hirsla kivranan, bu arada da her tiirlii ahlaki degeri ¢ope
atan 6zenti bir Turk, bir serap pesinde harcayabiliyor hayatini.

Ne hazin...

ORI

Ask Seriati

[N ST )

Roman okuyacak vakit bulamamaktan sikayet eder duru-
rum. Onun i¢in Elif Safak’in “Agk” isimli poptiler romanini otu-
rup bastan sona okumak bir basar1ydi benim i¢in. Cok begendim
kitab1. Elif Safak’t da takdir ettim.
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Kusursuzluk elbette miimkiin degil. Dolayisiyla, bazi ya-
zarlarin igaret ettigi gibi kimi bilgi hatalar1 olabilir romanda. Baz1
kisimlarin biraz fazla “didaktik” (6gretici) durdugunu séylemek
de miimkiin. Ama sonugta Elif Safak 6nemli bir sey basarmuis.
Mevlana ile Tebrizli Sems arasindaki manevi ruhdasligin modern
bir Amerikali kadinin hayatini nasil déntistiirdiigiinii anlatirken
aslinda modern Tirklere bir mesaj vermis:

Sizin “kohne ve geri” diye kaldirip attiginiz dinin icinde,
sturdirdigiiniiz o ¢cok “cagdas” ve bir o kadar da s1g hayata 151k
verecek erdemler, sirlar ve hikmetler var.

Bence de dyle. Hem de ¢ogu insanin pek tahmin etmeyecegi,
ama Elif Safak’in isabetle altini ¢izdigi “ask” meselesinde bile.

Evet, bu “ask” methumu biiylik bir mesele. Tarih boyunca
kuskusuz 6yle olmustu, ama bizim modern ¢agda daha da cet-
refilli hale geldi. Hayatin ¢ok daha degisken hale geldigi, insan-
larin “kismetim buymus” diyerek bir yastikta kocamak yerine
“iliski”den “iliski”ye gectigi yeni diinyada, asik olup da kendini
birine “dlesiye” kaptiranlar, yolun sonunda ¢ogu kez actya ve
gbzyasina boguluyor.

Modern sarkilarin ¢ogu zaten bu trajediyle dolu. “Yaraliyiz
hepimiz.” diye bitiyor Teoman’in bir pargasi. Bir digeri, durumu

soyle ozetliyor:

“Birka¢ uyku hapi, birka¢ kiskanclik krizi; elimizde bun-

lar var, mutlu olmaya yetmez ki...”

Peki, ama bu “yaralihk” hali kaginilmaz mi1? Insan olmanin
zorunlu sefaleti mi? Yoksa solcularin pek sevdigi ifadeyle, “bas-
ka bir dilnya miimkiin” mii?

Evet, miimkiin. Ama “disarida” degil, “igeride”, yani zihni-
mizde. Sufiler, yani tasavvuf ehli, iste bunu kesfetmis, hem de
bunun bir “alternatif diinya” degil, hakikatin ta kendisi oldugu-
na hitkmetmislerdi.
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Bu diinyanin kapisini biraz aralamak isterseniz, énce su so-
ruyu sorabilirsiniz: Insanlar en gok kimleri cazip buluyor, kim-

lere asik oluyorlar?

Cevab1 da muhtemelen §yle verirsiniz: Glizel, akilli, sami-
mi, durtist, karakterli, derinlikli insanlara...

Ama aslhinda sdyle demek de mimkiin: Gizellige, Akla, Sa-
mimiyete, Duriistliige, Karaktere, Derinlige...

Yani aslinda dsik olunan seyin tek tek “insanlar” degil, on-
larda yansiyan “vasiflar” oldugunu sdylemek miimkiin. Nitekim
bu vasiflar nedeniyle birine sirilsiklam asik olan birisi, bir zaman
sonra benzer vasiflar1 baskasinda bulup ona da asik olabiliyor.

Insanlar gelip gidiyor, ama vasiflar kaliyor.

Bu gercegi Eski Yunan disiintirii Eflatun da fark etmis ve
tinlii “Idealar Teorisi”ni gelistirmisti. Buna gore diinyada gor-
diiglimiiz her maddi varlik, aslinda metafizik evrende var olan
“idea”larin, yani ideal form ve ilkelerin eksik birer kopyasiydi.

Iste, sufiler de varlik alemini bdyle anladilar. Biz insanlarin
sevdigi her seyin, ashnda Allah’a ait olan Sifatlar oldugunu, bu
Sifatlar'in yaratilmiglarda “tecelli” ettigini, yani géziiktigiini soyle-
diler. Boylece “Leyla”y1 sevimekle yola ¢ikip “Mevla”ya varabildiler.

Iste, askin bir “seriat1” var ise, bence budur. Bunu icselles-
tiren, “Leyla”lar1 6dnemsizlestirmis olmaz. Ama onlar1 Sifatlarin
Mutlak Sahibi sanmaktan, dolayisiyla onlara tapinir hale gel-
mekten de kurtulur.

Dahasi, Sifatlarin Mutlak Sahibi'ne “tevekk{il” etmenin gii-
cline kavusur.

Bir “ayrilik” durumunda da, kendini helak eden modern
asiklar gibi kederlere bogulmaktansa, Hz. Eyiib’tin Eski Ahit’te
dedigi gibi der:

“Rab verdi ve Rab aldi; Rabb’in ismi miibarek olsun.”



FKINCI BOLOM

Beyaz Tiirklerin Hayattaki En Hakiki Mirsidi
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Beyaz Tirk, ‘hayatta en hakiki
miirsit "in bilim oldugunu duyarak
btiytir.

Ama onun asi mirsidi, kendisine

buna benzer ylizlerce vecizeyi miras
birakan Ulu Onder dir.

Gergekten de biliytik bir asker wve
devlet adami olan Atattirk tin ne-
den bu sekilde (yani sadece totali-
ter rejimlerde gortilebilecek bicim-
de) putlastirildig1 sorusunun cevabi
ise hayli ilgingtir.

v



Beyaz Turklerin Hayattaki En Hakiki Mursidi

ORI

‘Beyaz Tiirkler' Kime Biat Ediyor?

a0

tirriyet yazar1 Ertugrul Ozkok, “Beyaz Tiirklerin yeni
H baskenti” baghkl bir yazi yazdi gegenlerde. Ve sikca
tartisilan bu “Beyaz Tirk” kavramina bir dizi tamm
getirdi. Bana en ilging gelen ise, alt alta yazdig1 su iki maddeydi:
“~ Beyaz Tirk, Cumhuriyet ilkeleri ile buylimiistir.
Atatiirk’dl fanatikce seveni de vardir, ona her dénem ¢agdas an-
lamlar ytikleyerek seveni de. Ortak ozelligi ise, Atatiirk’iin kisi-
ligine dokunulmasindan hazzetmemesidir.”

- Beyaz Turk’in ¢ocugu ‘biat’ degil, ‘itiraz’ kilttri ile bli-
yir.”

Siz de fark ettiniz mi bilmiyorum, ama burada bir ¢eliski,
bir tuhatlik var.

Cunkl Beyaz Turk, bir taraftan “itiraz kultari” ile buyt-
yen, yani her seyi sorgulayan bir tip. Ama konu Atatiirk’e gelin-
ce “Aaa, orada dur!” diyen birisi.

Yani aslinda onun da kendine has bir “biat kaltirii” var;
Atatiirk’e itaat ediyor, sorgusuz sualsiz.

Peki, acaba bu durum Beyaz Tirk’e nasil bir diinya gortsi
kazandirtyor?

Once sunu tespit edelim: Atatiirk’{in iki farkl tarihsel rolii

var. Birincisi, Kurtulus Savasi’inda gosterdigi cesur ve basaril
liderlik. Bu acidan hepimiz ona minnettar olmaliy1z.
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Fakat Kurtulus Savasi sonrasinda Atatlirk artik belirli bir
siyasi gorlisiin ve partinin lideri. Bu durumda da Atatlirk’i eles-
tirmek, hatta ona muhalif olmak, “vatan hainligi” anlamina gel-
miyor. Sadece farkl diistinmek anlamina geliyor.

Atatlirk’iin diigiinceleri ise, kendisine gokten bildirilmis “ta-
rih Gstd” hakikatler degil. O donemde diinyada var olan fikir
akimlarindan bazilarinin bir derlemesi.

Bakin, burada kritik bir nokta var: Biz Atatiirk’in
Cumhuriyet’le birlikte “Ttlrkiye’nin ylziinii Bati’ya ¢evirdigini”
soyleyip duruyoruz. Ama o déonemde Bati’nin pek matah bir yer
olmadigini 1skaliyoruz.

Evet, 1930’larin Avrupa’st bugilinkii gibi bir “liberal de-
mokrasiler cenneti” degildi. Aksine, basta fasist Italya ve Nazi
Almanya’s1 olmak iizere bir dizi otoriter rejim siiriiyordu yagh
kitada. Ote yanda Sovyetler Birligi, bir bagka “basarili model”
gibi duruyordu.

Atatiirk bunlarin higbirine tam olarak itibar etmese de, bu
rejimlerin kimi unsurlart ve séylemleri, onu ve diger bazi CHP se¢-
kinlerini etkiledi. O yiizden fasist Italya'nin “korporatist ekonomi”
modeli benimsendi 30’larda. Yahut Nazi Almanya’sinin biyolojik
irk¢iligi Ankara’da yanki buldu, “Tirk kafatasimin ¢apr” olgtildi.
Din konusunda da o devrin pozitivist dogmalar1 6ziimsendi.

Sonunda, CHP’nin fasizme en yatkin isimlerinden biri olan
Recep Peker, “Atatiirk ilkeleri”ni meshur Alt1 Ok’la 6zetledi.

Cocukluktan beri hepimiz ezbere biliyoruz bu Alt1 Ok’ta nele-
rin var oldugunu. Ama nelerin var olmadigini pek fark etmiyoruz.

Mesela demokrasi yok, bu Alt1 Ok’un icinde... Bireysel 6z-
giirliik yok... Insan haklar1 yok... Sivil toplum, ¢ogulculuk, fark-
liliklara sayg1 gibi kavramlar da yok...

Zaten dikkat ederseniz, “Atatiirk’e kesin biat” halindeki en
koyu Beyaz Tirkler, Atatlirk-sonrasi diilnyada ¢ikmis birer “bi-

dat” gibi gordiikleri bu kavramlara bir tiirlii tam 1sinamziyorlar.
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Bu yiizden de, “Batili yasam bicimi” sliren, ama Bati’nin
“liberal demokrasi”si yerine 1rk¢1 “Apartheid rejimi”’ni savunan
Giiney Afrikali Beyazlara benziyorlar biraz.

Turkiye'nin “zencilerine”, yani bagorttlii kadinlara karst
besledikleri akil almaz diismanlikla bunu bir kez daha kanit-
ladilar. Esit vatandashga kars1 yurtttiikleri savasin bitmedigini

gosterdiler.

Cunkll baksaniza, en “1limhi” olanlan bile, cepheyi biraz
daha geride (“kamu”da) kurup savast stirdiirmekten bagka bir

Sey yapmiyor.

ORI

Kemalist Aklin Drami

(g Slan S

Universite yillarimda, yani 90’h yillarin ortalarinda, bir ki-
tap fuarina gitmistim. Stantlarin birinde Dogu Peringek’i gérdtim
ve ¢evresindeki genglerle yiuriittiigii sohbete kulak kabarttim.
Konu dindi. Ve Peringek, dini referanslart olan bir zihnin ka-
¢inilmaz olarak bagnazliga striiklenecegini anlatiyordu. “Bakin
arkadaglar, yagam dinamiktir.” dedi ve arkasindan ekledi:

“Din ise statiktir. Hicbir sekilde degismez. O nedenle dinle

hayat arasinda, dinle bilim arasinda ¢atigma kaginilmazdir.”

Oysa aynt yillarda Islam diisiincesini de incelemeye basla-
mis ve Islam’da “tecdid” yani “yenilenme” diye bir gelenegin
oldugunu da égrenmistim. Hos, bu gelenek son birkag yiizyil-
da korelmis ve Miisliman diinya gergekten de “statiklesmis”ti.
Ama bu durum, Islam’in “dinamik” bir yorumunun da olabile-
cegi gercegini ortadan kaldirmiyordu. Islam, ilk 5-6 asrindaki
gbz kamastirict medeniyetiyle zaten ¢oktan ispatlamist: boylesi
bir potansiyel tasidigini.

Gelgelelim, Peringek’in argtimanindaki tek sorun, dini bu
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sekilde dar bir sablona indirgemesi degildi. Bir diger sorun, din-
den arindirilan bir zihnin otomatik olarak “dinamik” héle gele-
cegini varsaymastydi.

Bu zihniyeti Dogu Peringek gibi ideologlardan boylesi acgik
ve yalin ifadelerle duyabilirsiniz. Ama aslinda daha genis bir ¢ev-
re tarafindan i¢sellestirilmis, ¢linkli “Cumhuriyet ideolojisi” ta-
rafindan {istii kapali da olsa topluma enjekte edilmistir. Oziinde,
dine fazlasiyla 6nem veren insanlarin mutlaka bir sekilde bag-
naz, dar kafali, yeniliklere kapali kisiler olacaklar1 kabulii yatar.

Mesela, “yobaz takimi” denilince kastedilenler nedense hep
din adina yobazlik yapanlardir. Bagka bir sey adina yobazlik ya-
pilabilecegine pek ihtimal verilmez.

“Turkiye’nin aydinhk insanlar1” denince de, cami cemaati
degil; aksine caminin yolunu pek bilmeyenler kastedilir.

Opysa son birkag yiiz yila baktigimizda, din adina oldugu ka-
dar ulus, etnisite veya ideoloji adina da biiytik bagnazhklar yapil-
digim goriiyoruz. Bu laik kavramlar ugruna dokiilen kanlar, “din
savaglar1”m fazlasiyla gélgede birakmis durumda. Stalin’in “diyalek-
tik materyalizm” adina Mendel genetigini reddetmesi ise, Kilise'nin
diinyanin dondiigiinii reddetmesinden daha kiiciik bir skandal degil.

Bir bagka deyisle, laik bir akli dindar bir akildan daha ba-
sar1l1, daha tutarli ve daha “dinamik” kilan hicbir sey yok gibi...

Son 10-15 yil icinde Turkiye’de yasadiklarimiz da bu tst-
teki yargiy1r dogrulamasi agisindan kayda deger. Kemalistler
dedigimiz toplumsal kesim, Atattirk’tin 1930’larin sartlarinda
uyguladig1 politikalarin istisnasiz hepsinin dogru olduguna
inanmakla kalmiyor. Bu politikalarin bugiin i¢in de harfiyen
gegerli olduguna inaniyor. Bariz bir “dogmatizm” ve “statik-
lik” sergiliyor yani...

Oyle ki Kemal Kiligdaroglu'nun vaat ettigi miitevazi “degi-
sim” riizgarim bile fazla buluyor, Onder Sav ile cisimlesen kati
bir direnis gosteriyorlar.



Beyaz Turklerin Hayattaki En Hakiki Mrsidi J 43

Oysa hayat ger¢ekten de “dinamik” oldugu icin Atatiirk’ten
bu yana ¢ok degismis durumda. Bu degisime Tiirkiye’de daha iyi
adapte olan kesim de, Peringek’in hesabina gore “geri” kalmis
olmalar1 gereken muhafazakédr dindarlar: Ekonomiyi anlayan,
teknolojiyi iyi kullanan, kiiresellesmeyi yakalayan onlar...

Kemalistlerin asil dranu ise, tim bu alanlarda geri kalma-
larina ragmen, sirf “yasam bigimleri” nedeniyle kendilerini héla
“ileri” sanmalarinda yatiyor. Bu yersiz 6zgiiven, onlar1 daha da
izole ediyor.

Ve onlarin “statik” haliyle “dinamik” hayatin aras1 agilmaya

devam ediyor.

ORI

Atatiirkcii Disiince Sistemi

a0

Meshur darbe plani “Balyoz”u kurgulayanlarin amaci, mem-
leketi “1923 zindeligine” déndirmekmis. Bunu da tabii laf olsun
diye istemis degiller. Maksat, “Ulu Onder”, “Basogretmen” ve
“En Bityiik Tiirk” olan Atatiirk’tin devrine dénebilmek.

Bu radikal projenin altinda kuskusuz siyasi bir ideoloji ya-
tiyor. Buna da ¢ogunlukla “Kemalizm” diyoruz. Kemalistlerin
kendileri ise son dénemde yeni bir kavram trettiler ve “Atatiirk-
¢l distince sistemi” dediler ideolojilerine.

Yine de ben bugiine dek bu “diistince sistemi”nin nasil bir
sey olduguna dair ¢ok tatminkar bir izah duymadim. O ylizden
“bu nasil bir sey yahu” diye arada bir diistinlip duruyordum.
Gegen hafta sonu ise birden bir ilham geldi bana ve goztim ag1l-
di. Cozitverdim “Atatiirk¢ii diisiince sistemi”nin nasil isledigini.
[zin verirseniz size de anlatayim.

Once, diistince sisteminin merkezinde yatan su kritik ilkeyi
anlamaniz gerek: “Atatiirk oliimsiiz.” Bunu iyice kavramaniz
lazim ki, gerisi gelebilsin.
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Bu “dliimstizIiiglin” ise ti¢ ayr1 boyutu var. Birincisi, metafi-
zige kacan bir “kisisel 6lumsiizlitk” boyutu. Aslinda Atatiirk’in
Kasim 1938'de hayata gozlerini yumdugunu hepimiz biliyoruz,
ama yine de ¢ocuklugumuzdan beri sarkilar sdyleyerek 1srar edi-
yoruz, “Atatiilitirk, 6lmediiii!” diye. Bu ylizden de, o sanki hep
bizleri duyuyor ve goriiyor gibi davraniyoruz. Mesela, dikkat
ederseniz Anitkabir’i ziyaret edenler, onun hakkinda konusmak
yerine dogrudan ona hitap ediyorlar. Yani “Memlekete bityitk
hizmetleri oldu, nur i¢inde yatsin.” gibi seyler degil, “Atam izin-
deyiz, eserinin bekgisiyiz.” diyorlar.

Birkag ay o6nce adi Ergenekon islerine karisan bir yiiksek
yargici televizyonda gordiim. “Anitkabir’e gidiyorum, Ata’ma
sikayette bulunacagim” diyordu. Iste, olay bu.

Ama Atatlirk’in bu “kisisel olimstizligi”, dedigim gibi, isin
sadece ilk boyutu. Asil numara, ikinci ve tiglincti boyutlarda.

Ikinci boyut su: “Oliimsiiz Atatiirk”iin kendi devrinde uy-
guladig1 “siyasetler” de dlumsiiz. Mesela 1930’Iu yillarda duru-
ma gore “devlet¢ilik” mi yapti. Alacaksiniz bunu, “6din veri-
lemez ilke” diye ilelebet payidar kilacaksimiz. Pozitivist laiklik,
asimilasyonist milliyet¢ilik filan, hakeza.

Ugiincii ve en miithis boyut ise su: Atattirk’{in devrindeki
siyasi sartlar ve aktorler de oliimsiiz! Sevr Anlasmasi, Amerikan
mandacilari, 1ngiliz muhipleri, mitareke basini, Hilafet Ordusu,
Damat Ferit hitktimeti, “zararli dernekler” filan, bunlarin hepsi
bugiin de var! Biraz isim ve kilik degistirmis olsalar bile, hala
ortadalar. Niyetleri de ayni.

Iste bu ii¢ boyutlu “dliimsiizliigii” 6ziimsediginizde, “Ata-
turkcii disiinee sistemi”yle haril haril ¢aligmaya hazir bir zihne
kavusuyorsunuz. Yapmaniz gereken sadece iki sey var. Once
Atatiirk doénemini iyi 6greneceksiniz. (Ama tabii ki “Atatiirk-
¢t1” kaynaklardan.) Ondan sonra da, siyasi giindemi biraz izleyip
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gintimiizde Sevr tuzagim kimlerin kurdugunu, kimin “zararlh
dernek”, kimin “mitareke basin” oldugunu teshis edeceksiniz.

Mesele bundan ibaret.

[sin en giizel yan1 su: Bu pratik “diisiince sistemi”ni kavra-
yinca, epey bir yiikten kurtuluyorsunuz. Oturup diinyanin ha-
kikaten nasil isledigine dair bir siiri lizumsuz bilgi ile kafanizi
doldurmaniza gerek yok.

Aslinda belki bu sebeple bazilart bunu “dislince sistemi”
degil de “diistinmeme sistemi” say1p sizi elestirebilir.

Ama siz bileceksiniz ki bdyle “dahili bedhahlar”, olsa olsa
Amerikan mandacilari, Ingiliz muhipleri ve miitareke basimidir.

Boylece tam bir “kapali devre” kurmus olacaksiniz zihni-
nizde.

Sonra da husu icinde oturup memleketi kurtarmaya ¢alisa-
caksiniz; darbelerle, andiglarla, balyozlarla...

ONSFITD

Atatiirk Dualanimiz lsitir mi?

a0

Bundan bir ay kadar énce liberalizm konulu uluslararasi bir
konferans vesilesiyle hayatimda ilk kez Bodrum’a gittim. Gitmisken
de tinlii tatil beldesinin en gdz alic1 yerine, yani Bodrum Kalesine
ugradim. Gezenler herhalde bilir; bu kalenin miize boliimiinde ba-
tik teknelerin sudan ¢ikarilip yeniden insa edilmis kalintilar1 var.
Bu kahintilarin en buyligii de, Tiirk arkeologlarin bin bir zahmetle
ortaya gikarip sergiledikleri bir Eski Yunan gemisi.

Gemi beni etkiledi elbette, ama asil goriilmeye deger sey,
onun yanindaki duvarin ylksek¢e bir noktasinda asili duran
Atatiirk portresiydi. Atatlirk’iin agagiya dogru bakan pozunun
altinda da aynen soyle yaziyordu: “IZLENDIGIMIZIN BILINCI
ICINDE CALISIYORUZ.”
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Yani, Tirk arkeologlari, ¢aligmalarim yiiriitiirken Atatiirk
tarafindan “izlendiklerine” inaniyor ve bunu da gururla ilan edi-
yorlardi.

Ne dersiniz, bu iste bir gariplik yok mu?

Var. Hem de Tirkiye'deki “Atatiirk kiltii”ntin her deta-
yinda var. Resmi torenlerdeki dile bakin mesela. Hemen her til-
kede saygiyla anmilan tarihsel liderler vardir. Insanlar da onlar
hakkinda 6viicii konusmalar yapar. “Biiyiik devlet adamiydi,
6nemli hizmetleri oldu, huzur i¢inde yatsin...” gibi seyler soyler-
ler. Ama bizler sadece Atatiirk hakkinda konusmuyor, “Atam!”
diye baslayan ctimlelerle ona hitap ediyoruz. Okul 6grencilerine
“Ey bugiinimiizii saglayan Ulu Atatiirk” diye baglayan sadakat
yeminleri ettiriyoruz. Yani, sanki Atatiirk bizi duyuyor, yakaris-
larimizi isitiyormus gibi davraniyoruz.

Bakin, [stanbul’daki bir okulda diizenlenen “Atatiirk Ko-
nulu Siir Yarismasi”nda birinci segilen bir besinci sinif 6grencisi
neler yazmais:

“Sen goklerdesin Atatiirk’im! Sen bizi yukaridan izleyensin,
Hig ayrilmadin yerinden. Sen kaderimizi ¢izensin.

Sen bizi yasatansin, Sen 6limden kurtaransin!”

Bu garip “itikat” sadece ilkokul 6grencilerinin degil, koca
koca adamlarin yazdig1 metinlerde de ifade buluyor. Cok sa-
tan bir gazete, Tiirkiye-Hirvatistan magindan séz ederken saha
kenarindaki Atatiirk resminin yaydigr metafizik gliglere atifta
bulunuyor. “Tiirkiye Cumhuriyetinin kurucusu Mustafa Ke-
mal Atatiirk, tim Tirkiye’yi heyecana bogan magi izleyenler
arasindaydi.” diyen gazete ekliyor: “Fatih Terim’in, mag¢ boyun-
ca Atatlirk’in varligindan gii¢ aldig1 anlasildi.”

Inananlarina gii¢ veren Ulu Onder, bazen mucizeler goste-
riyor, bir dag tizerinde bize suretini yansitiyor. Siluetinin diistii-

giine inanilan Damal ilgesindeki Karadag sirtlar1, bir anda kutsal
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mekan haline geliyor. Yore halki “Atatlirk mucizesi” sebebiyle
senlikler diizenliyor, ziyaretciler halay ¢ekiyor.

Bu kadar yiice bir varlik hakkinda elestirel laflar etmek ise,
tahammill edilemeyen bir sapkinlik. Bu ylizden, Atatiirk dev-
rimlerinin toplumun baz1 kesimlerinde travma yarattigi gibi, her
tarih¢inin bildigi bir gercege isaret eden Dengir Mir Mehmet
Firat, bir anda medyanin hismina ugruyor.

Peki, hepimiz gibi bir insan olan Atatiirk’d nicin bu kadar
“insaniisti” bir hale getirmis durumdayiz?

Amerikali diigtiniir Richard J. Neuhaus, din ve devlet ilis-
kilerini inceledigi “Ciplak Kamusal Alan” (The Naked Public
Square) adli eserinde bu soruya cevap veren 6nemli bir yorum
yapar. Neuhaus’in “ciplak” dedigi, geleneksel dinden tamamen
arindirilmis kamusal alandir. “Ancak,” der Neuhaus, “ciplak ka-
musal alan uzun siire ¢iplak kalamaz, geleneksel dinden olusan

boslugu bir stire sonra ‘yapay din’ doldurur.”

Bizim de iste tiim kamusal alana ipotek koymus bir “yapay
din”imiz var. Ve bu din, bizi Atatiirk’iin en ¢ok tizerinde durdu-
gu seyden, yani “bilimsel ve rasyonel diisiince”den alikoyuyor.
Bu dinin mensuplarinin kendilerini “akil ve bilim” yolunda san-

mast ise, igin en komik yani.

ORI

‘Laik Tiirkiye'nin Teokrasimsi Halleri

e Sl e

Anayasa profesorii Ergun Ozbudun hocanin “pasif laiklik”
kavramindan sz etmesi ve Tiirkiye’ye bunun lazim geldigini s6y-
lemesi tizerine yine “rahatsizliklar” bas gosterdi medyada. Ve her
zamanki gibi bir dizi evlere senlik argliman yeseriverdi. Bizdeki
otoriter laikligin ¢ok iyi bir sey oldugu, bunun tek alternatifinin
de “teokrasi” olacag1 ezberini bilmem kag bininci kez okuduk. Bu
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otoriter laikligin “demokrasinin olmazsa olmaz kosulu” oldugu
hikayesini de yine bilmem kag bininci kez dinledik.

Ama dedigim gibi, bunlar epey evlere senlik arglimanlar ve
ufacik bir “capraz sorgulama” karsisinda siritiveriyorlar. Mese-
la, Tirker Alkan’in Radikal’deki “Laiklik ve Demokrasi” baglik-
I1 yazisinda dediklerine bir bakalim:

“Demokrasiler siradan insanlarin yénetim bigimidir. ‘Bese-
rin sasabilecegi’ anlayist vardir demokrasilerde. Onun igin
de ‘dlizeltme mekanizmalarina’ yer verilmistir. Mesrulu-
gunu Tanrr’dan ve dinden alan otoriter yonetimlerin ise

sasip yanilmasi beklenmemelidir.”

Bu dedikleri dogru aslinda Sayin Alkan’in. Ancak tstteki “be-
ser sasar” ilkesini okuyunca akla uygunsuz bir soru geliveriyor:

“Atatiirk de sasar m1?”

Tabii Atatiirk de beger olduguna gére bir yerlerde “sasmis” ol-
mast lazim. Ama Tirkiye resmi ideolojisi bize onun alsa sagmayan
bir “Ulu Onder” oldugunu soylityor. Dolayistyla Tiirker Alkan’in
soziinii ettigi “diizeltme mekanizmalari’na ihtiyag duymuyor. Th-
tiyag duymasindan gectik, bunlarin ortaya ¢ikmasina dahi izin
vermiyor: Siyasi partiler kanunu, “Atatiirk ilke ve inkilaplarina”
uymayan partilerin faaliyet gosteremeyecegini hitkme baghyor.

Durum béyle olunca da Atatiirk’iin “sasmaz bilgeligini” ar-
kasina alan adamlar, siyaset {izerine vesayet kuruyor, hoslarina
gitmeyen partileri kapatiyor, hatta canlar isteyince darbe ya-
pryorlar. Onlar da birer “beser” olmalarina ragmen, Atatiirk’in
“sagmazlig1” onlara da siniyor, ne derlerse o mutlak dogru, hangi
raconu keserlerse o “kirmizi ¢izgi” oluyor.

Bunlar1 boyle ulu orta sdylemek ise, eminim, hi¢ hos kag-
miyor. Ciink lafa gelince “dzgilir distince”yi ve “elestirel akli”
6viip duran rejimimiz, aslinda bunlarin sadece “gericilige” karst
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islemesini istiyor, kendine dokunmasina ise hi¢ tahammiil gos-
termiyor.

Tam bu tartigmada laikligi en blylk siyasi deger haline
getirenlerin bir tiirlti gdremedigi iki kritik gergek var:

1) Demokrasiye yonelik tehditler, sadece topluma “Allah
adina” miidahale eden teokratlardan gelmez. Akil, Bilim, Dev-
rim, Proleterya, Vatan, Millet gibi pek ¢ok “laik” deger adina
hareket eden “laik” despotlardan da gelir. Bunlarin “sasmazhik”
iddiasi, dini versiyonlarindan hi¢ de daha zayif degildir.

2) Dini degerleri kendine temel alan bir siyasetin ille de “te-
okratik” olmasi gerekmez. Bir dindar tabii ki dinin “sasmazligi-
na” inanir. Ancak bunu yorumlayan insanlarin yanilabilir oldu-
gunu, dolayisiyla hi¢ bir dini otoritenin kesin hiikiim vereme-
yecegini, ya da din alaninda verse bile siyasetin bunun diginda
kaldigini diigtinebilir.

Laiklik ilkesi ise, ancak Ozbudun hocanin dedigi gibi “pa-
sif” olursa, yani dine kars1 baskici degil, tarafsiz davranirsa de-
mokrasi i¢in bir garantidir. Buna kargilik Tirkiye’deki mevcut
otoriter laiklik anlayis1, demokrasinin ve 6zgiirligiin éniinde ka-

ya gibi bir engeldir.
[ oS ]
Kuzey Kore'yi Taniyalim (1)
e Sl e

Yeryiiziiniin en tuhaf rejimlerinden birine sahip olan Ku-
zey Kore, su aralar yeniden giindemde. Ulkeyi yoneten komiinist
dikta, gecenlerde “Hirosima kadar biliylik bir nitkleer deneme”
gerceklestirdi. Nifusun bityitk boliimi aghk simirinda yasam

micadelesi vermesine ragmen...

Peki, nasil bir rejim bu Kuzey Kore? Nasil isliyor? Halkinin
nezdinde nasil mesruiyet buluyor?
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Bu sorularin cevabini merak ettigimden gegenlerde biri Ko-
reli bir digeri Amerikali iki uzmanin (Kongdan Oh ve Ralph C.
Hassig) yazdig1 North Korea Through the Looking Glass (Ay-
nada Kuzey Kore) adli kitabi okudum. Ogrendigim enteresan

seyler var, biraz anlatayim.

Yazarlarin da vurguladigi gibi Kuzey Kore rejiminin teme-
linde “putlastirilmig lider” olgusu yatiyor. Bu lider, Japonlarla
savasarak {ilkeyi isgalden kurtaran bir asker olan Kim il Sung.
Aslinda adamin gercek ismi Kim Song-Ju, ama diktator olduk-
tan sonra bu yiceltici ismi kazaniyor. Kendisine ayrica “ulu ve
iyiliksever 6nder, 6gretmen, baba” anlamlarina gelen “Oboi Sur-

yong” da deniyor.

Kim 11 Sung’un heykelleri ve tablolar1 {ilkenin dért bir ta-
rafinda. Tablolarda ¢ogunlukla boyu daglar1 agan, basi bulutlara
varan dev bir figiir olarak resmediliyor. Bunlara kars1 saygisizlik
yapanlar, ornegin tozlanmalarina izin verenler, disiplin cezasina
carptiriliyor. Gazete veya dergilerdeki resimlerinin katlanmasi

veya kivrilmast bile iyi kargilanmiyor.

Kim I Sung’un sézleri ise, her isin 6zii, her meselenin bast
sayiliyor. Oh ve Hassig’in vurguladigi gibi, “Kuzey Kore ba-
sinindaki makalelerin neredeyse hepsi, ‘Kim Il Sung’un dedigi
gibi’ diye bagliyor. Konu ister dig politika isterse domuz tarimi
olsun...” (s. 18) Rejim bazen ihtiya¢ duydugunda Kim Il Sung’un
aslinda sdylemedigi sozleri de ona atfedebiliyor; tim mesruiyetin
kaynagi o oldugu i¢in.

Ulkenin resmi ideolojisi, Kim Il Sung’un ana hatlarint olus-
turdugu “Kim II Sungguluk”. Bunun en énemli ilkesi de “juche.”
Juche’nin iki temel slogani var: “Tam bagimsizlik” ve “kendi
kendine yeterlilik.” Anayasa’nin 3. maddesi, “Juche, halkin ba-
gimsizligini saglayan devrimsel bir ilkedir” diye yaziyor. Rejim
Oyle bir propaganda yiriitiiyor ki, kitleler “juchesiz bir insanin
degersiz, juchesiz bir tilkenin somiirge” olduguna inaniyorlar.
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Bu sayede toplumun dis diinyadan tiimiyle izole edilmesi ve
resmi ideolojiye tutunmasi saglaniyor.

Resmi metinlerde juche’nin “timiiyle bilimsel bir ilke oldu-
gu” da dzellikle vurgulaniyor. Dahasi bu ideolojinin “hiimanist”
bir temeli de var. Kuzey Kore haber ajansi, juche’nin ilkelerini
agiklarken “Insan her seyin efendisidir ve her seye karar verir.”
diyor. Ideolojinin amacimin da “insanlarin her tiirlii somiirii ve
baskidan kurtarildigi, bagimsiz ve yaratici bir hayat strdiikleri
bir toplum yaratmak” oldugu miijdeleniyor.

Ama burada kritik bir detay var: Insanlarin kendi kararla-
rin1 veren birer “efendi” olabilmeleri i¢in 6ncelikle juche’yi iyice
anlay1p oztimsemeleri gerekiyor. Bu da yle kolay bir sey degil.
Cunkl juche, “yongsaeng pulmyol ui chili”, yani anlagilmasi
epey zor olan bir “ebedi hakikat™!

[ste bu yiizden toplumun, {ilkeyi yoneten dikta rejiminin
“yol gostericiligine” ihtiyaci var. Bu yol gostericiligin kesintiye
ugramamast i¢in de tlkenin “emperyalistlerden ve onlarin ajan-
larindan” korunmasi gerekiyor. Bu da yine “tam bagimsizlik” ile
mumkiin! Oh ve Hassig, piif noktay soyle 6zetliyorlar:

“Kuzey Kore metinlerinde hiirriyet kavramui ile kastedilen
sey, bireysel ozgiirliik degil, ulusal bagimsizliktir. Bu da ancak
ttim halkin partinin yol gostericiligi altinda kenetlenmesi ile sag-
lanabilir.” (s. 21)

Nasil, bir yerlerden tanidik geliyor mu?

ORI

Kuzey Kore'yi Tamiyalim (11)

N S,

Kuzey Kore'nin kurucusu Kim I Sung, 1994 yilinda &ldi.
Yerine, oglu Kim Jong Il gecti. Miiteveffa diktatdre “Ebedi On-
der”, bayrag1 ondan devralan mahdumuna da “Sevgili Onder”
ad1 verildi.
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Sevgili Onder, niikleer silahlarla oynamay1 gok seviyor. Bu
da epey pahali bir is. Ote yandan iilke fakirlikten kirtliyor. 90'l1
yillarin sonundaki kithik sirasinda yaklasik {i¢ milyon insanin
acliktan oldigi tahmin ediliyor. Kisacasi rejimin vaat ettigi
“sosyalist mucize”den eser yok. Basarinin b’si yok. Peki, rejim
bir ozelestiri yaptyor mu?

Ne gezer... Kongdan Oh ve Ralph C. Hassig, North Korea
adli kitaplarinda anlatiyorlar:

“Kuzey Kore’nin liderleri sosyalist ideolojinin istikrarsizli-
g ti¢ faktorle agikliyor: Hentiz reforme edilememis (parti
ideolojisini dziimsememis) kitlelerde bireysellik bilincinin
devam etmesi. Emperyalistlerin sosyalist diizeni yikmak
icin gizli yollar denemesi. Ve ‘emperyalistlerin ajanlarinin’
yani llkedeki rejime muhalif olan yerel unsurlarin, sosya-
lizmi ‘igerden’ ¢dkertmeye ¢alismast.” (s. 27)

Bir bagka deyisle Kuzey Korenin tim sorunu “i¢ ve dis
diismanlar”. Bunlart tepelemek icin de gliclii bir aygit var: Ordu!
Anayasa’min 59. maddesi soyle diyor: “Kore Demokratik Halk
Cumbhuriyeti'nde Silahli Kuvvetler’in misyonu, is¢i stnifinin ¢ikar-

larini, sosyalist sistemi ve devrimin kazanimlarini korumaktir.”

Yani, Kongdan Oh ve Ralph C. Hassig’in ifadesiyle, “ordu-
nun asli gorevi tilkeyi dis tehditlerden korumak degil, ‘is¢i sinifr’
diye ifade edilen komiinist partinin iktidarini korumak.”

Zaten Sevgili Lider Kim Jong 11 de, “Ordu, devrimin ana da-
yanagi ve giiclidiir.” diyerek, bu militarist yapiya komiinist teori
acisindan bir gerekce kazandirmuig durumda. Ordu, bu “koruma”
isini vatandaglar1 yakin takibe alip fisleyerek ve zararh gordikle-
rini cezalandirarak yapiyor. Toplum, “merkezi simf”, “sallantil
sinif” ve “diigman sinif” olarak tice ayrilmis durumda. Toplumun
yiizde 20-25'ini olusturan “diisman simif”ta rejime bir sekilde mu-

halefet ettigi diisiiniilen insanlar var. Bunlarin en tehlikeli goriilen
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200 bin kadarinin hali hazirda toplama kamplarinda “hayvanlara
yakin bir hayat standardinda” yasadig1 tahmin ediliyor.

Ancak korku ve cezalandirma, rejimin asil giic kaynagi de-
gil. Isin sirr1, beyin yikamada. Bu da gocuk yasta basliyor. Oh ve
Hassig’in egitim sistemi hakkindaki tespitleri ilging:

“Ilkokulda 6grencilerin 6grendigi temel konular arasinda
Kim I Sung’un gocukluk giinleri de var... Kim’in adi ders
kitaplarinda nerede gegse ‘Serefli Ustiin Insan’ veya ‘Yol Gos-
terici Ogretmen’ gibi sifatlarla éviilityor... Biittin bilgeligin
kaynagimn o oldugu imaj1 veriliyor... Okul kitaplari, Kim’in,
¢ocuklart ne kadar ¢ok sevdigini anlatan pasajlarla dolu...
Miizik sinifinda égrenciler, ‘Bizi toplumun gelecekteki direk-
leri olarak yetistirdigin icin tesekkiirler sana Maresal Kim [l
Sung! gibi sarkilar séylityorlar... Kim Il Sung’un bazi énemli

konusmalarini da ezbere bilmeleri gerekiyor.” (s. 140-141)

Bu daimi beyin yikamadan gegen Kuzey Kore halkinin énem-
li bir bolumi, rejimin dogruluguna samimi olarak inaniyor. Ha-
yatlar1 ashinda epey zor, komsular1 Giiney Kore’nin yasam stan-
dartlarimin fersah fersah gerisindeler. Ulkede birakin bilgisayari,
interneti, en temel ihtiya¢ ve gida malzemelerine ulagmak bile zor.

Toplumun her alanina niifuz eden despotizm de cabasi.

Ama yine Kuzey Koreli olmanin bir kolayhgi var: Oh ve
Hassig’in ifadesiyle, “diiglinmek zorunda olmamanin rahathigr”...

ORI

Laikgilerin Fasizanlasmasi Siirpriz Degil

oD

“Laikciler 1rk¢iliga kayiyor.” Ekonomi profesorii  Eser
Karakag'in 23 Eylil tarihli Referans gazetesinde yayinlanan yazi-
siin bashgt buydu. Prof. Karakas, CHP’nin Turk vatandashgini
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“irk esasina gore” tanimlamaya yonelik girisimlerine isaret ederek,
“Turkiye, blyiik bir hizla irk¢ihga dayal bir anlayisin pengesine
kayiyor.” diyor ve s0yle ekliyordu: “Hem de kendini ilerici, modern,
Ataturkci, ¢agdas diye tammlayan bir kesimin itelemesi ile.”

So6z konusu “ilerici kesim”den bazi gruplarin diisiince 6zgtir-
lagiine vurulan bir pranga niteligindeki 301. maddeyi de cansipe-
rane savunduklarini, Elif’ Safak gibi diizeyli yazarlara kars1 gayet
diizeysiz saldirilar diizenlediklerini de biliyoruz. Yani sadece 1rk¢i-
liga degil, onunla hep atbagt giden fagizanliga da egilimliler.

Bu kuskusuz ilging bir durum. Ama aslinda pek de sasirtici
degil. Clunki s6z konusu “laik¢i” kesimin dinya goriisti, aslin-
da 1rk¢iligin ve fagizmin yesermesine gayet uygun bir zemin

olusturuyor.

Laiklik, Laikgilik

Belki oncelikle “laik¢ilik”in anlamini agmak gerek. Bu kav-
ram, aslinda Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin laik kimliginin ko-
runmasindan yana olmak anlamina gelmiyor. (Kendini dindar
olarak tanimlayan pek ¢ok vatandas da laikligin devamindan
yana.) “Laikciler”, dini sadece devletten degil ayni zamanda top-
lumdan da soyutlamak isteyenler. Toplumsal yasamda Allah’t ve
dini hatirlatir hic¢ bir seyin gozitkmemesi, séylenmemesi, anil-
mamasindan yana olanlar. Aslinda belki bunlara “sekiilerist”
demek daha dogru, ama Prof. Karakag'in tanimina sadik kalip
“laik¢iler” demeye devam edelim.

Turkiye’de siyasi kavramlar havada ugustugu i¢in “laik¢iler”
kendi ideolojik/felsefi goriislerini laik devlet ilkesinin bir geregi
gibi gosteriyorlar. Bu kavramsal el ¢abuklugu-marifetle, aslinda
“devleti dinden, dini de devletten korumak” anlamina gelen la-
ikligi, “devlet eliyle dine baski yapmak” seklinde uygulatmaya
caligtyorlar.
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Weimar'dan Naziler'e

Simdi as1l gelelim “laikgilik” ile fasizm ve irk¢ilik ara-
sindaki iliskiye. Malum, 20. ytizyilda fasizmi ve irkc¢ilig1i en
radikal bicimde hayata geciren proje, Nazi Almanyasi’dir.
Naziler’in ytikselisini inceleyen pek ¢ok tarih¢inin cevap ara-
dig1 soru ise, 1920’li yillarda gayet “ilerici” bir toplum olan
Almanya’nin nasil olup da kisa zamanda Nazizm gibi bir cin-

nete kapilabildigidir.

Bu sorunun Almanya’nin gegirdigi sosyo-ekonomik buh-
ran, I. Diinya Savasi’'ndaki agir yenilgi gibi farkli cevaplar1 var-
dir. Ancak kendisi de bir Alman Yahudisi olup Naziler’in yiikse-
lisi tizerine ABD’ye go¢ eden ve Chicago Universitesinde uzun
yillar ders veren siyaset bilimci Leo Strauss, bir bagka faktoriin
daha altin gizer: Strauss’a gore Naziler’in yiikselisinin 6nemli bir
nedeni, selefleri olan Weimar Cumhuriyeti'nde Alman toplumu-
nun ¢ok hizli bir sekiilerizasyon, yani dinden uzaklasma stireci
yagsamasidir. Hristiyan degerleri hizla erimis, bu ise, Tanri’nin
yerine “devlet”i ve “Ari 1rk™1 yerlestiren “Nazi kamusal dini”nin

yolunu agmustir.

Bu nedenledir ki Strauss, kendisi bir ateist olmasina kar-
sin, saglikli bir demokrasi i¢in geleneksel dini degerlerin ¢ok
gerekli oldugunu, bu degerlerin ortadan kalktigr durumlarda
insanlarin radikal totaliter projelere kolayca kapilabileceklerini

savunmustur.

Devlet Tek Olgii Olunca

Strauss’un soztinll ettigi tehlikenin yasama gegmesi i¢in
mutlaka Nazi Almanyast gibi marjinal érneklere gerek yoktur.
Amerikali Katolik entelektiiel Richard John Neuhaus, “Ciplak
Kamusal Alan” adli kitabinda, gelencksel dini degerlerin eridi-
gi bir toplumda devletin kolayca otoriterlesebilecegini anlatir.
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Cinkl toplum, devletin koydugu ilke ve kurallardan bagimsiz
olarak kendine ait degerlere sahip olmazsa, devleti denetleme ye-
tenegini yitirir. Neuhaus’un ifadesiyle:

“Deger bildiren dini geleneklerin toplumsal yasamdan dis-
lanmasi, ‘iyi devlet’ veya ‘adaletli devlet’ gibi kavramlari
anlamsiz hale getirir, ¢iinkii bu durumda devletten bas-
ka bir iyilik veya adalet 6l¢tisii kalmamustir.” (The Naked
Public Square, s. 159)

Iste Tiirkiyenin “laikgiler”i bu sorundan muzdaripler. Ken-
dilerini adadiklari, “varliklarini varhigina armagan ettikleri” tek
otorite Devlet oldugu i¢in, onun ge¢misten kalan her tiirli otori-
ter aliskanhgina sahip ¢ikiyor, hatta daha da fazlasim istiyorlar.
Osmanli imparatorlugu gibi demokratik olmayan bir devlette bi-
le Sultan’a “Magrur olma padisahim, senden biiytik Allah var.”
dedirten degerlerden yoksun olduklar1 icin, Devlet’e elestirel
bakmay1 hayal bile edemiyorlar.

Ancak elbette sekiiler insanlarin hepsi s6z konusu laik¢i/
devletgiler gibi degil. Aksine, pek ¢ok sekiiler vatandas da “ev-
rensel” sayilan ve gliniimiizde Avrupa Birligi'nde ifade bulunan
degerleri sahiplenerek Devlet’i sorguluyor.

Zaten bu nedenle de bugiin Tiirkiye’de Devlet’in otorite-
rizmlerini evrensel degerlerle elestiren “liberaller” ile dini deger-
lerle elestiren “muhafazakérlar” arasinda zimni bir ittifak var.

Bunun ise bozulmamasi gerek. Aksi takdirde Tiirkiyenin
demokrasi yiirtisii, Weimar Cumhuriyeti'ninki kadar trajik ol-
masa da, basarisiz bir deneme olarak tarihe gegebilir...
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ORI

Hangi Rejimler Dini ‘Vicdanlara’ iter?

oD

1931-36 yillar1 arasinda Cumhuriyet Halk Partisi’'nin genel
sekreterligini ve rejimin “U¢tincti adam”higini yiirtiten Recep Pe-
ker, laikligi tarif ederken soyle buyurmustu:

“Tirkiye’de din telakkisinin hududu, yurttas viicudunun

cildini agsamaz.”

Yani din, sadece yurttaglarin “vicdanlari”nda yer alabilir,
oradan ¢ikip toplumsal hayatta kendini ifade edemezdi.

O devirden bu yana Tirkiye halkina dayatilan resmi laiklik
anlayis1 hep bu ezber tizerinde gelisti. En son AK Parti’ye acilan
“kapatma davasi”nin iddianamesinde de Bagsavci, dinin “kendi
alaninda, vicdanlardaki yerinde” tutulmasi gerektigini vurgulu-

yordu.

Peki, ama bu ezber dogru mudur? Dinin yeri gercekten sa-
dece “vicdanlar” midir? Ve onu sadece orada tutmak isteyenlerin
derdi nedir?

Gelin, biraz kurcalayalim bu meseleyi.

Oncelikle de sunu tespit edelim: Dinin “vicdanlardan” disari
tagmastyla ortaya illa “din devleti” ¢ikmaz. Cinki bireyin vic-
dani ile devletin otoritesi arasinda ¢ok biiyiik bir alan daha var-
dir: “Sivil toplum”. Bu alanda, devletten bagimsiz olarak kendi
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bagina orgiitlenmis kurumlar yer alir. Dini cemaatler, tarikatlar,
egitim kurumlar1, hayir dernekleri ve benzeri drgiitlenmelerin
hepsi “sivil toplum” i¢indedir ve dolayisiyla devletin laikligine
bir halel getirmez.

Peki, o zaman “Hayir, din sadece vicdanlarda kalmali, o hu-
dudu agsmamali.” diyenler niye bdyle demektedir?

Gegen ay hayata gozlerini yuman Amerikali diisintr Ric-
hard John Neuhaus, din ve kamusal alan konusunda bir klasik
sayilan “Ciplak Kamusal Alan” (The Naked Public Square) adl
kitabinda bu soruyu séyle cevaplar:

“Eger din, sirf bireysel vicdan diizeyine indirgenirse, ka-
musal alanda sadece iki aktdr kalmig olur: Devlet ve birey.
Bu ikisinin arasinda ahlaki degerler yaratan ve temsil eden
ara bir kurum olan din ortadan kaldirilmistir. Ve artik
devletin tutkularimi dizginleyecek bir kurum kalmamis-

tir... Bu tar bir laik devlet, sonunda totaliterizme varir.”

Iste tam da bu yiizden, tiim totaliter laik rejimler geleneksel
dini kurumlar1 yok etmeyi veya etkisizlestirmeyi hedeflemistir.
Neuhaus soyle devam ediyor:

“Hitler'in Nazi Almanyasi’'nda veya Marksist-Leninist
doktrine bagh devletlerde asil saldir1 bireysel dini inang-
lara yonelik degildir. Bu inanclar birer kisisel ‘hurafe’ ola-
rak gecistirilebilir, ¢iinkii sonugta devletin giicline karsi
o6nemli bir tehdit olusturmazlar. Asil saldir1, dini inanglar1
tastyan ve savunan kurumlara yoneliktir. Bu kurumlar ki,
devleti hesaba ¢ekebilecek agkin bir otoriteye atifta bulun-
maktadirlar. Bu kurumlardir ki, totaliter devletin o klasik
sloganina bir tehdit olustururlar: Her sey devlet igindedir,

hi¢ bir sey devlet disinda degildir.”

[ste, Tiirkiye'deki sorunun 6zii de buradadir: Devlet,
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toplumun degerlerinden, inanglarindan ve taleplerinden etkile-
nerek olusan demokratik bir yap1 degil; aksine kendi ideolojisini
topluma empoze eden totaliter bir yap1 olarak tasarlanmistir. O
yiizden her seyi “i¢ine” almaya, tiim sivil toplumu kendi ideolo-
jisine boyun egdirmeye calismaktadir.

Peki, ama béylesi daha mu iyidir? Ozelikle bizim gibi “geri

kalmis” toplumlara gereken tam da bu mudur?

Rejim bekgilerinin “Evet, aynen oyle.” diyeceklerine emi-

nim. Ama bu durumda hemen sormak lazim onlara:

Toplumun degerlerini, inanglarini ve taleplerini dinlemedi-
niz, bunlar1 ifade eden sivil toplumu ve dahasi siyasi muhalefeti

bastirdiniz da iyi mi oldu?

Bunlar1 bastirmasaydimiz, “Tlrk Tarih Tezi” gibi zirvalar
uretmekten, “Tirk kafatasi”nin irki vasiflari hakkinda “bilim-
sel” konferanslar dlizenlemekten, bu kadar uclara savrulmaktan

korunmaz miydimz?

Bunlar1 bastirmasaydiniz, Kiirtlerin varligini inkér etme ve
dillerini yasaklama gibi zirdelice islere girismekten alikonmaz

miydiniz?

“Tek dogru”ya inanip bunu herkese dayatmak yerine farkh
dogrulara izin verseydiniz, bugiin hem daha az boliinmiis hem

de daha renkli bir Turkiye’de yasiyor olmaz miydik?

ORI

‘Diinya Isleri’ ve Laiklik Klieleri

N S

Turkiye’de on yillardir ¢ignenen bir sakiz vardir: Laikligin
“din ve diinya islerinin ayrilmas1” oldugu séylenir. En son Rah-
san Ecevit de Milliyet’ten Fikret Bila’ya verdigi roportajda bu
kliseyi tekrarlamas.
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Oysa bu son derece yanlis bir laftir. Gergekte laiklik, din ve
devletin ayrilmasidir. Anayasa’nin 24. maddesi de zaten laikligin
“devletin diizeninin dine dayandirilmamas1” oldugunu belirtir.

Peki “devletin diizeni”nden baska “diinya isi” yok mu?

Elbette var! Bu iilke tizerinde devletten ayr1 olarak “toplum”
ve onu olusturan “bireyler” var. Bunlar isterlerse “diinya islerini”
elbette dine dayandirabilirler. Dindar bir Miisliman, aile hayatin-
dan is yerine kadar her yerde dini kural ve ilkelere titizlikle uyabi-
lir. Turkiye'nin ceza yasalarina aykirt diisecek bir dini uygulama
(6rnegin “cok esle evlilik”) elbette kabul edilemez, ama bunun 6te-
sinde her tiirlii dindarhik tezahiirti demokratik bir haktur.

Oysa toplumdaki dindarlik tezahtirleri, Tiirkiye’deki malum
cevrelerin “Laiklik elden gidiyor!” diye habire yaygara koparma-
larinin en buyiik sebebi.

Aln size bir 6rnek. Milliyet’in spor sayfasinda yazan bir
yorumcu, gazetesi tarafindan mansete tasinan yorumunda soyle

diyor:

“Bir giin bu {ilkenin basina (daha) bliytik dertler acilirsa,
kardes kardese diismanca davranirsa, rejim sallanir halk
yerde yuvarlamirsa, bilin ki, Hakan Stikéir’iin bunda ¢ok

emegi olacaktir.”

Peki, sebep neymis? Hakan Siikiir, Fenerbahce-Galatasaray
mag1 igin “Kutlu Dogum Haftasi’na layik bir derbi olsun” demis.
“Peygamberimizin hosgorisii’ne atifta bulunmus. Yani dindar
bir futbolcu olan Hakan Siikiir, pargast oldugu bir spor olayina
dair kendi ahlaki ve teolojik degerlerine gore bir yorum getirmis.
[ster begenin ister begenmeyin. Ama bunun laik rejimle, onun
“sallanmas1”yla hi¢bir ilgisi yoktur. Bunun aykin distiigi tek
sey, Turk segkinlerinin epey bir bélimiiniin beynine kazinmis

olan “din fobisi”dir.
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Tabii, bu “din fobisi’ni agikc¢a ifade etmek pek sik durmu-
yor. Onun yerine “kutsal din duygularinin diinya iglerine ka-
ristirtlmamasi gerektigi” yoniinde vaazlar dinliyoruz. Yani bu
zevata gore din o kadar kutsal ki, hi¢ bir yerde séztiniin agilma-
mast, adinin bile asla gegmemesi gerekiyor, éyle mi? Inanmak

icin epey saf olmak lazim.

Ayni seckinler bize yliz yildir “muasir medeniyet” va-
az1 da veriyorlar, ama onlarinki gibi bir din fobisine Bati’da
pek rastlanmiyor. Hatirlar misiniz, Gnlit “Rocky Balboa” rin-
ge ciktiginda kosesinde dua eder, istiine bir de hag ¢ikarirdi.
Boyle seyler karsisinda “Dincilik yapiliyor.” diye kiiplere bin-
mek ecnebi diyarlarda kimsenin aklina gelmiyor. Ctinki laik
devlet, Bati’da, “toplumun dindarsizlastirilmasi”na yénelik
otoriter bir proje degil, dindar olanin da olmayanin da 6zgiirce
yasamasint ve kendini ifade etmesini hedefleyen demokratik
bir ilke.

Ama zaten bizimkiler Bat1’y1 da dogru diiriist tanimiyorlar.
Rahsan Ecevit Fikret Bila’ya “Gruplarin inanglarim her yerde is-
tedikleri gibi yasama istekleri batida mezhep savaglarina sebep
olmus ve yiizlerce yil kan ve gozyast akmustir.” diye bir inci dok-
tirliyor. Gergekte mezhep savaglarinin sebebi, tek bir mezhebin
herkese dayatilmasi gabasidir. Isin ¢oziimil ise tam da “gruplarin
inanglarim her yerde istedikleri gibi yasama istekleri’nin tatmi-
ninde bulunmus, dini ve felsefi cogulculuk kabul edilerek bunun
zemini saglanmistir.

Diinyadan iste boyle bihaber yasayan “ilericiler”imizin, tiim
dindarlar1 “gerici”likle suclamasi ise saka gibi. Ne gariptir ki bu
dindarlar siyasete girince AB siirecini hizlandiriyor, is kurunca
“Anadolu kaplami”, futbol oynayinca da gol krali olabiliyorlar.
Ama bunlarin hi¢ 6énemi yok. Miithim olan dinden olabildigince
uzak durmak ve bir de Onur Oymen’in buyurdugu gibi “baloda
dans etmeyi bilmek”.
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O anl sanlt “cagdashik” projemizin geldigi nokta, iste boyle
trajikomik bir sey...

ORI

Laiklik Bazen ‘Dinsizlik’ de Olabilir

N St

Turkiye'de yuriittigiimiiz bazi kisir tartismalarin altinda,
ortak kavramlara farkll anlamlar yiliklememiz yatiyor. Laiklik
bunlarin belki de en énemlisi. Bu ilke icin cok zaman “din ve
devletin birbirinden ayrilmas1” diye bir tamim yapilir ve bence
bu dogrudur. Dahasi bu anlamdaki laiklik, hem din hem devlet
hem de toplum i¢in iyidir. (Neden dyle oldugu, bir baska yazinin
konusu olsun.)

Ama bazilar1 “laiklik”ten ve onu “korumaktan” séz ederken
bagka bir seyi kast ediyorlar. Onlarin aklindaki, sadece devleti
degil, ayn1 zamanda toplumu ve bireyleri de dinden ayirmak.

19 Aralik tarihle Radikal’de yayinlanan Prof. Dr. Yasin
Ceylan imzali ve “AKP, Islam ve modernlesme” bashkl yazi,
bu konuda okudugum en agik sozlit metinlerden biriydi. OD-
TU felsefe boliimii 6gretim {iyesi olan Prof. Ceylan, laikligin as-
linda “dine alternatif bir diinya goriisii” olmasina ragmen, bu
“carpisma”nin Turkiye’de agikca yapilmadigindan yakiniyordu.
Ona gore laikligin dogru anlami “sadece din ve devlet yonetimi-
nin birbirinden ayrilmas1” degil, “Tanr1 merkezli bir yasam tar-
zindan insan merkezli bir yasam bi¢imine gecis”ti. Ve bu yasam
biciminin tiim topluma yerlesmesi gerekiyordu.

Bu tanimuyla laiklik, toplumun “sekiilerize edilmesi”, daha
Tirkce soylersek “dinsizlestirilmesi” projesidir. Bunu dobraca
ifade ettigi icin Sayin Ceylan’t kutlamak gerek.

Peki, ama nicin gerekmektedir boyle bir proje? Veri-
len cevap, “moderniteye gecis”tir. Clinkii Ceylan’in ifadesiyle,
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modernlik, “transandantal kaynaklara bagh degismez dogmalar-
dan kurtulup, kaynag1 diinyanin 6tesine gegmeyen, degisebilen
prensiplere gegmektir.”

Ayni yorumu bazi Islamet yazarlar da yapar. Onlar, elbette,
moderniteye karst cikarlar. Oysa hem anti-modernist Islamcilar
hem de modernist din karsitlar1 ¢cok 6nemli bir noktay1 atlamak-
tadir: Tek bir modernite yoktur. Kafalarindaki model, kita Avru-
past ve Ozellikle de Fransiz tipi modernlegsmedir. Bunun dinle ¢a-
tisarak gelistigi de dogrudur. Ancak Anglo-Saksonlarin hikayesi
tamamen farklidir. Amerikali tarih¢i Gertrude Himmelfarb’in
ifadesiyle, Ingiliz ve Amerikan modernlesmesinde din bir “diis-

man” degil, “miittefik” olarak gérillmiistiir.

Bu konuda genis bir literatiir vardir. Max Weber’i okur-
saniz dindarhigin iktisadi gelismeyi nasil atesledigini, Alexis de
Tocqueville’i okursaniz, Amerikan demokrasisinin din sayesin-
de nasil giiclendigini 6grenirsiniz. Britanya tarihini incelerseniz,
bilimsel gelismelerin ve sosyal reformlarin ardindaki dini moti-
vasyonlar1 kesfedersiniz. Ama Tirkiye'nin sekiilerist aydinlari,
Fransiz Aydinlanmast’yla tanimlanmis (ve bolca da Marksizm’e
bulanmis) dar bir modernlik anlayisina sahip olduklari igin, mo-
dernlesmek i¢in “dinsizlesmek” gerektiginde 1srar ederler.

Oysa ne modernlesmek icin dinden kopmak gerekir ne de
dinden kopmak modernligi garantiler. “Transandantal kaynaklara
bagl” bir inang, eger kendi icinde bir yenilenme (“tecdid”) dina-
mizmi tastyorsa, neden “dogmatik” kalacaktir ki? Dahasi, “kayna-
g1 diinyanin Stesine gegmeyen prensiplerin” degisime acik olacagi
nereden bellidir? Komiinizmin kaynaklar1 “bu diinyada” degil miy-
di? Ve komiinizmden daha kat1 bir dogmatizm gérdiintiz mii?

O kadar uzaga gitmeye de gerek yok. Bugiin Tirkiye’de dis
politika, ekonomi veya Kiirt sorunu agisindan kimlerin en dog-
matik tavri gosterdigine bir bakin. IThamlarini “gokten ve gaip-
ten” degil, “bu diinyadan” hem de sadece 70-80 yil 6ncesinden
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alan cevreleri goriirsiiniiz. Beyinleri “sekiiler”, ama alabildigine
“degisime kapali”dir.

Carsamba devam edecegim, “dinsizlestirme” anlamindaki
laikligin ardindaki yamlgilara. Simdilik, mutlu yallar.

ORI

Laiklik Bazen Despotluk da Olabilir

[N ST e )

Turkiye’de bize hep “laikligin dinsizlik olmadig1” soylenir
ve bence de Oyle olmasi gerekir. Ama bu kavrami dillerinden
diistirmeyenlerin bazilar1, bunu diipediiz dyle yorumluyor. Pa-
zartesi glinkii yazimda, bu durumu, ODTU Felsefe boliimiinden
Prof. Dr. Yasin Ceylan'in 19 Aralik tarihli Radikal’de yayinla-
nan “AKP, Islam ve modernlesme” bashkli kayda deger yazisina

atifta bulunarak ele almistim.

Ayni yazidan devam edelim ve bu sefer laikligin nasil olup
da “demokrasinin 6n sart1” degil, bilakis “despotizmin temeli”

olabilecegini gorelim.

Sayin Ceylan, laikligi “Tanr1 merkezli bir yasam tarzindan
insan merkezli bir yasam bicimine gecis” diye yorumluyor ve
bunu tiim topluma yerlestirmek gerektigini sdylityordu. Peki,
ama toplum bu programi kabul etmezse ne olacaktir? Prof. Cey-

lan buna soyle cevap vermis:

“Laik bir rejimde, bir ferdin din kabulii, onun tiim din-
yasint kapsiyorsa, her eyleminde dine uyumluluk, tanr
emrinin yerine getirilmesi endisesi tasiyorsa o kisi, elbette
laik toplumda yasamaya devam eder, ama marjinal bir va-
tandas olarak. Hele o kisi, 6znel dogrularini nesnel dogru-
lar olarak hemcinslerine yaymaya ¢alisinca, rejim hakem-

lerince suglu addedilir.”
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Yani s6z konusu “laik rejim” icinde hayatlarini dine gore
yasamak isteyenler, “ikinci sinif vatandas” olur! Eger dindar-
liklarini yaymaya (dikkat edin, “empoze etmeye” degil, sadece
“yaymaya”) kalkarlarsa, suclu sayilacaklardir!

Isin en garip tarafi da, dindarlar1 “6z vataninda parya” haline
getirecek bu “rejim hakemleri’nin, yine bu dindarlardan topla-

nan vergilerle beslenen devlet kurumlarinda oturacak olmasidir.

Yani, dzetle, boylesi bir “laik rejim”in dindar vatandaglarina
soyledigi sudur: “Biz, sizi kendi aklimizca modernlestirmeye, onun
icin de dove dove dinsizlestirmeye karar verdik. Bu isin finansma-
nint da sizin cebinizden asirdigimiz parayla halledecegiz.”

Bunun bir hayal veya karikatlir oldugunu distinmeyin.
Diinyada tam da bu mantikla isleyen “laik cumhuriyet”ler var-
dir. Kuzey Kore, kusursuz bir érnektir. Putlastirilmis bir lider
ve militarist bir rejimle yonetilen bu komiinist tilkenin resmi
ideolojisinin adt “Juche”dir. Ve Juche’nin tekel ilkesi sudur: “In-

san, her seyin efendisidir ve her seye o karar verir.”

Gordiigtiniz gibi, Kuzey Kore, tam da Prof. Ceylan'in
amagcladig1 gibi, “Tanr1 merkezli bir yagam tarzindan insan mer-
kezli bir yasam bigimine ge¢mis” bir iilkedir. Ama ayni zamanda
dinyanin en despot, zalim ve kanli rejimlerinden biridir. Bir tiir

“acik hava hapishanesi”dir.

Bir de “Ozglirliikler iilkesi” diye bilinen, dlinyanin en acik
toplumlarindan birine ev sahipligi yapan Amerika Birlesik
Devletleri’ne bakalim. Orada, enteresandir, “Tanr1 merkezli” bir
ozgurlik tanimi vardir. ABD’nin hukuki temeli sayilan Bagim-
sizlik Bildirgesi'nde, “Insanlar, Yaraticilar1 tarafindan verilmis,
¢ignenemez haklara sahiptir.” diye yazar. (Kissadan hisse: “Tan-
r1 merkezli bir yagam tarzindan insan merkezli bir yasam bigi-
mine ge¢gmek”, hi¢ de matah bir sey olmayabilir.)

S6z konusu ABD’nin de aynmi Kuzey Kore gibi bir “laik
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cumhuriyet” oldugunu hatirlatayim. Ama ABD’de laiklik, sade-
ce “devletle dinin ayrilmasi” anlamina gelir, “toplumun dinsiz-
lestirilmesi” degil. Toplumdaki bireyler ve cemaatler, isterse ala-
bildigine dindar olur, isterse de dinsiz. Bu ige karismak, devletin
haddine degildir.

Turkiye’de de laikligin bu anlamda tarif edilmesi gerek. Bu-
giine dek, Kuzey Kore’ninki kadar olmasa da, bir hayli despotca
yorumlanageldi.

ORI

Allah, Adalet ve Cumhuriyet

g Slan T e

Gegen hafta yasanan “garsafli kadinin mahkemeden kovul-
mas1” skandalim1 duydunuz mu? Basinin aktardigina gore olay
Fatih 1. Icra Mahkemesinde gegmis. Mahkeme Baskani Hakim
Ayla Kara, bosandig1 kocast hakkinda actig1 tazminat davasi-
nin durusmasina katilan Naciye Sénmez’in carsafli oldugunu
goriince kendisini uyarmis. Naciye Hanim yiiziinli agmis, ama
bu yetmemis. Hakim, “Boyle olmaz, bitiin ¢arsafini ¢ikara-
caksin.” diyerek onu azarlamis. “Atatiirk ilke ve kanunlarina
gore seni boyle kabul edemem, yargilama baslayamaz” diye de
aciklama getirmis.

Yine de hizimi alamamis hakim hanmim. Sonunda soyle sa-
dede gelmis: “Sizin Allah’iniz ve Allah’imizin kanunlar1 burada
gecmez!”

Daha once de sdylemistim: Ben Kemalistlerin boyle zeki,
cevik ve agik sozlli olanlarint seviyorum. Rejimimizin nitelikleri
hakkinda bizi pek iyi aydinlatiyorlar.

Peki, ne anliyoruz bu aydinlanma sonucunda?

Cumbhuriyetimizin, Allah’t ve onun O’nun kanunlarini ta-

nimadigini. Bu, aslinda normal bir sey. Clinkii Cumhuriyetimiz
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laik. Bir dine dayanmamasi, onun esaslarina gére hiikiim verme-
mesi ¢ok anlagilir bir sey. Aslinda bir bagka laik cumhuriyet olan
Amerika Birlesik Devletleri Allah’1 “resmen” tanir, ¢linkt tilke-
nin Bagimsizlik Bildirgesi'nde, Bayraga Sadakat Yemini'nde ve
daha pek ¢ok resmi metninde “Tanr1”ya veya “Yaradan”a atifta
bulunulur. Ama Turkiye Cumhuriyeti boyle olmak zorunda de-
gil. Ve bunda hicbir sorun yok.

Sorun, Cumbhuriyet’in, kendi laikligini vatandaslarina da
empoze etmesi. Devlet, adeta her vatandasin kendisinin kiigik
bir kopyasi olmasin istiyor. Onun ic¢in de onlarin “Allah’a ve
O’nun kanunlarina” gore yasamasindan hazzetmiyor. Istiyor ki

herkes “laik yagam bicimli” oluversin.

Mahkemede yasanan olay, bunun mikemmel bir érnegi.
Oraya carsafiyla giden vatandas, bu kiyafetinin muhtemelen
“Allah’in emri” oldugunu diistiniiyor. (Islam’da ¢arsaf var mi-
dir, basortii farz midir tartismast ayri bir konu. Onemli olan o
vatandasin neye inandigi.) Mahkemeye de bu inanciyla birlikte
giriyor. Ama gidip de hékime “Beni Allah’in kanunlarina gore
yargilayin, seriata gore hiikkmedin.” demiyor. Boyle dese, laik-
lige aykir bir oneri getirmis olurdu. O sadece kendi inancina
gore var olarak laik sistemin iginde adalet artyor. Clinkii zaten
laik sistem, hem bu vatandasin hem de onun gibi diisinmeyen
ve yagamayanlarin haklarini korumak i¢in kurulmus “tarafsiz”
bir sistem. Daha dogrusu dyle olmasi gerekiyor. Ama bizdeki
laiklik hi¢ dyle degil.

Bizdeki laiklik, “Allah’in kanunlarina” gore yagsamay1 secen
vatandaslara kargt ayrimeilik yapan, onlarin haklarin goéz gore
gore ¢gigneyen bir sistem.

Derinsular.com sitesinin kurucusu ve yazart Serdar Kaya,
bu olayda ortaya ¢ikan “taraflilik” sorununu iyi yakalamis. Soyle
diyor:
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“Basortilil vatandaglarimizin kamu gorevi yapabilme-
lerinin 6niindeki yasak, bugtine dek hep ‘Dini kimlikle-
ri nedeniyle objektif davranamayacaklar1’ arglimaniyla
gerekgelendirilmeye ¢alisildi. Bu argiimani savunanla-
ra, aynt objektiflik sorununun bagértiisiz bir hakim
karsisina ¢ikan basortiili biri icin de gegerli oldugu
hatirlatildiginda ise, kendilerinden laiklik ya da Ata-
tirk adina atilan bilindik sloganlagmisg ifadeler haricin-
de herhangi bir makul yanit alabilmek miimkiin olma-
di. Bu yasanan olay, bir yoniiyle Tirkiye’deki hakim
rejimin Islam dininin kiiltiirel 6gelerine olan alerjisini
(bir kez daha) ortaya ¢ikarirken, diger bir yoniiyle de,
varolmayan basortiilii hakimlere yapilan ‘objektif ola-
mama’ ithaminin, hal-i hazwda gérev yapmakta olan
basortiistiz hakimler i¢in de pekala gegerli olabilecegini

gosterdi.”

Peki “basortiistiz” hakim Ayla Kara, bu objektifligi yaka-
lamaya calisir, 6rnegin Ekrem Dumanli’nin Zaman’da ¢agrida
bulundugu gibi toplumdan 6ziir diler mi?

“Allah’in kanunlar1” bir yana, sadece adalete ve insan hak-

larina inantyorsa bile, dyle yapmali...

ORI

Muasir Medeniyetten Basortiisi Dersleri

[N ST )

Maha Sukkar isimli hanimefendi, 2004 yilindan beri
Avustralya’nin Victoria eyaletine bagh emniyet teskilatinda ¢a-
lisan bir polis memuru. Libnan kokenli bir gocmen olan Maha
hanimin ilging bir 6zelligi var: Kepinin altina siki sikiya baglan-
mis bir basortiisti, Tiirkiye’deki deyimle “tlirban” takiyor. Eger
vahim bir hata yapip Tirkiye’ye go¢ etmis olsaydi, bu kiyafeti
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yuziinden bazi devlet hizmetlerinden mahrum kalir, 6rnegin
Universitelere adim atamazdi. Ama Avusturalya’da, birakin dev-
letten hizmet almayi, basortiisityle polislik yapip devleti temsil
bile edebiliyor.

Maha hanim, 6zgiir diilnyadaki ytizlerce “basortiilit Miislii-
man polis”ten yalnizca biri. Dahasi, Britanya’da gorev yapiyor.
Londra Biytiksehir Emniyet Tegkilat1 2005 yilinda bu konuda
bir diizenleme yapt1 ve “Miisliiman bagortiisiintin de, Sihlerin
tirban1 gibi, polis {iniformasina dahil edildigini” agikladi. Aym
emniyet tegkilati, Miisliman polislere “helal yemek” talep etme,
gorev sirasinda namaz izni alma ve Ramazan’da mesai saatlerini

degistirme hakki da tantyor.

Bunlarin herhangi biri Tiirkiye’'de telaffuz bile edilseydi,
olagan siipheliler 6fkeyle ayaga kalkardi. CHP sozciileri “La-
iklik elden gidiyor.” diye kiikrer, Cumhuriyet gazetesi “Teh-
likenin farkinda misiniz?” diye yesil-siyah manget atar, gatik
kagl bagsavcilar “parti kapatma” tehditleri savururdu. Ama
muasir medeniyette boyle histerik reaksiyonlar yok. Miislii-
manlarin inanglarina uygun sekilde yasamasi kimseyi rahatsiz
etmiyor. Ciinkdl muasir medeniyet, Tlrkiye’deki “laik¢i”lerin
ligatinde hicbir yeri olmayan “din 6zgurligli” diye bir degere
inaniyor.

Bizdeki laikgiler “din 6zgilirligli”’nden bihaber olduklar
icin, bunu savunan her tiirli siyaseti “din istismar1” zannedi-
yor ya da Oyle yaftalamay1 yegliyorlar. (Haluk Sahin gibi bi-
rikimli ve sagduyulu olanlar bile istisna olusturmuyor. Bkz.
16 Ocak 2008 tarihli yazis1.) Ote yanda, ABD’nin Uluslararast
Din Ozgiirliigii Komisyonu adli resmi kurulusu, yayiladig
yillik raporlarda, “Tirkiye’de dini azinliklar gibi, dini ¢ogun-
luk tizerinde de baskilar bulundugunu” belirtiyor ve bagortiisii
yasagini Ornek gosteriyor. Elin oglu, dindar Tirk’iin derdine
laik Ttirk’ten daha duyarli olabiliyor.



72 J Beyaz Turkler, Zenci Turkler ve Dag Turkleri

Muasir medeniyetin basini ¢eken Anglo-Sakson {ilkele-
rinde, din 6zgurliigii, ancak yapilacak ise somut bir engel veya
toplum glivenligine bariz bir tehdit olusturdugunda sinirlani-
yor. Ornegin Ingiltere’de Aishah Azmi isimli Miisliiman bir
ogretmenin pege ile ders vermesi engellendi; gerekge, yiizu
tamamen kapatan pegenin 6gretmen ve 6grenci arasindaki di-
yalogu engellemesiydi. ABD’nin Florida eyaletinde ise ehliyet
basvurusunda bulunan Sultaana Freeman adli Misliiman ka-
dinin sadece gozlerini gosteren peceli fotografi kabul edilmedi.
Mahkeme, uzun incelemeler ve tartigmalar sonucunda, “yiizii
gosteren fotografin glivenlik i¢in gerekli oldugu” kararina var-
d1. Gerekge, “cagdas Amerikan kadinina yakismayan kiyafet”
gibi ideolojik bir saplant1 degildi. Yine de bir dizi Amerikan
sivil toplum kurulusu mahkemeyi “din 6zgtirliigiine golge dii-
stirmekle” sucladi.

Muasir medeniyette din 6zglrliigiinden nasibini az almis
tilkkeler de var. Fransa, bunlarin énde gideni. Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi’'nin Turkiye’deki basortii yasaginda sa-
kinca gérmeyen yanlis karar1, bu makama egemen olan “Fran-
siz zihniyeti”nin bir yansimasiydi. Bu zihniyetin ne kadar
saglikli oldugunu tartmak isterseniz, Fransa'nin AB tyeligi-
miz konusunda gosterdigi bagnaz reddiyecilige veya “Ermeni
Soykirimi”ni reddetmeyi sug sayan otoriter yasalarina baka-
bilirsiniz.

Ancak Fransa bile Turkiye’nin yaninda “zemzemle yikan-
mis” kaliyor. Bu tilkede bir “bagortli yasagt” var, ama bu sadece
ilkokul ve lise diizeyinde ve yalnizca devlet okullar i¢in gecerli.
Universitelerde béyle bir yasak olmadigi gibi, 6zel okullara ka-
risan da yok.

Turkiye'deki “laikgilik” ise, Fransa’dan aldig1 kotii modelin
tizerine bir de “oryantal despotizm” ve hatta Kuzey Kore tarzi



Beyaz Turklerin Nevi Sahsina Minhasir Laikligi J 73

“lider kiiltii” eklemis berbat bir ceberrutluk. Ne muasirlikla ala-

kas1 var ne medeniyetle.

ORI

‘Ciplak Kamusal Alan’ Laiklige Aykindir

oD

Ttrkiye’de laikligin tehlikede oldugundan endise edenler,
bu endisenin hakliligina kanit olarak en ¢ok, dindarhgin kamu-
sal alana adim atma ¢abalarim gosterirler. Basortiliilerin resmi
alanlarda goziikmesi, dindarlig ile dikkat ¢eken insanlarin devlet
kurumlarinda c¢alismasi ve hatta basbakanin bir konusmasina
“besmele” ile baglamasi gibi 6rnekler, “kamusal alanin elden git-

meye basladiginin” delili olarak yorumlanir.

Bunu bir kez boyle formiile ederseniz, her sabah uyan-
diginizda laiklige yonelik yeni bir “tehdit” gérmeniz kacinil-
mazdir. Mutlaka bir yerlerde bir dindar, dindarhigini gizle-
meksizin, kamusal alana ayak basacaktir. Zaten dyle de olu-
yor ve Tirkiye yillardir bu “tehdit algis1” ile alarma gegcirilip
duruyor.

Peki, ama dinin ve dindarligin kamusal alanda ifade bulma-
sinin laiklige aykiri oldugunu nereden biliyoruz?

Bunu tartismak gerek. Tartisirken de Atatiirk’iin gosterdigi
hedefe itibar edip “muasir medeniyet”e bakmak, din ve kamusal
alan iligkisi hakkinda orada gelistirilen fikirlerden ilham almakta

yarar var.

Bu konuda ABD’deki en sozii dinlenir entellektiiellerden
biri, bu iilkenin en prestijli fikir dergileri arasinda sayilan First
Things‘in basyazar1 Richard John Neuhaus’dur. Neuhaus’un
1984 basimi “The Naked Public Square: Religion and Democ-
racy in America” (Ciplak Kamusal Alan: Amerika’da Din ve
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Demokrasi) adli kitab1 ise, kamusal alan tartismalarinda bir kla-
sik olarak kabul edilir.

Neuhausun “ciplak kamusal alan”dan kasti, “her tiir-
li dini kavram ve inanctan arindirilmis kamusal alan”dir.
Tiurkiye’deki resmi laiklik algisina tam olarak karsilik gelir
bu. Ama Neuhaus’a gore “ciplak kamusal alan” laikligin geregi
degil, aksine ihlalidir!

Nedeni sudur: Laiklik, devletin tiim inanclar karsisinda
esit mesafede durmasini gerektirir. Buradaki inan¢ kavramu ise,
Hristiyanhk, Islam veya Yahudilik gibi “teist” (ilahi) dinlerin
yani sira, ateizm, agnostisizm, deizm gibi sekiiler felsefeleri ve
sekiiler yasam bi¢imlerini de icerir. Bunlarin her biri felsefi bi-
rer pozisyondur. Laik bir devletin ise, tiim bu pozisyonlara esit
mesafede durmasi gerekir. Bunlarin herhangi birini ne empoze

etmeli ne de ifadesine engel olmalidir.

“Ciplak kamusal alan” ise, ilahi dinleri dislarken sekiiler fel-
sefeleri kucaklar. Bu alana dindar, dindarlig1 ile giremez, yani
burada “kendisi gibi” olamaz; ama dindar olmayanlar “kendileri
gibi” olabilirler. Ortada esitsizlik ve haksizlik ve dolay1siyla la-
iklik ilkesinin ihlali vardir.

Neuhaus’a gore ciplak kamusal alan sadece laikligin ihlali
degil ayn1 zamanda “demokrasinin sonu”dur. Ciinkli toplumdaki
genis kesimler tarafindan kabul goren dini inanclarin kamusal
alanda ifade edilememesi veya bir fikrin sirf dini inanglara uy-
gun distigi icin dislanmasi, dindar kesimlerin iradesinin saf
dis1 edilmesi anlamina gelmektedir.

Neuhaus’a gore ABD’deki kamusal alan tam olarak “giplak”
degildir, ama onu o hale getirmek isteyen elitler vardur.

Peki, ama ABD gibi demokratik bir se¢im sisteminin eksik-

siz isledigi bir tilkede nasil olur da “demokrasinin sonu” gelebilir?

Neuhaus’a gore bunun yolu “siyaset alaninin yargi tarafindan
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gasp edilmesi”dir. Sekiiler bir diinya gortstine sahip kimi yargi
mensuplari, bazen toplumun segilmis temsilcileri olan siyaset-
gilerin vermeleri gereken kararlar1 kendi diinya gortslerine gore
verir, bdylece toplumun iradesini hice saymis olurlar. Neuhaus
ABD’de kiirtajla ilgili Yiiksek Mahkeme kararlarini buna érnek
olarak verir. Turkiye’de bulunsaydi, herhalde cok daha radikal
“gasp” ornekleri sayabilirdi.

Neuhaus'un ilging bir tespiti daha vardir: Ona gore aslinda
“ciplak kamusal alan” aslinda “¢iplak” degildir. Gergekte bu bir
“ilizyondur”, ¢tinki:

“Dini degerler ve bunlar tagtyan kurumlar diglandigin-
da, kaginilmaz bir gereksinim olan kamusal ahlaki deger
yargtlari olusturma isi, elitler tarafindan tstlenilir. Ve bu
elitler, kaynaklart ve ilkeleri toplum tarafindan demokra-
tik bicimde kabul edilmemis bir normatik ahlak insa etme

isine girisirler.” (s. 84)

Bunun sonucu ise kamusal alandan dislanmis olan gelenek-
sel dinin yerini bir “yapay din”in almasidir. “Ciplak kamusal
alan en fazla gecici bir olgu olabilir.” der Neuhaus, “dinden do-
gan bosluk bir siire sonra ‘yapay din’ tarafindan doldurulmaya
baslar.” (s. 80)

Bu teshisi okuyunca tisttimiize alinmamak ve en radikal
ifadesini Kemalettin Kamu’nun tinlii “Kéabe Arap’in olsun, bize
Cankaya yeter” dizesinde bulmus bir yerli “yapay din”i hatir-
lamamak miimkin degil. Atatlirk’iin “ben manevi miras ola-
rak hi¢bir dogma birakmiyorum, benim manevi mirasim ilim
ve akildir.” sozline ragmen, onun konjonktiirel politikalarindan
kutsal ilkeler tiireten “Kemalizm”in, bir “politik din” oldugunu
cesitli Batili yorumcular da belirtir zaten.

Peki, ama “ciplak kamusal alan” laiklige ve demokrasi-
ye aykiriysa, alternatifi nedir? Neuhaus iki alternatiften soz
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eder. Bunlardan biri, kot bir alternatiftir. Ad1 “kutsal kamusal
alan”dir ve kamusal alanin belirli bir inancin egemenligi altina
alinmasini ifade eder. (Iran’da veya Suudi Arabistan’da oldugu
gibi.) Ciplak kamusal alanin savunucular1 da zaten topluma hep
bu kot alternatifi gosterip onu sitmaya razi etmektedirler.

Opysa ¢iplak kamusal alanin bir de iyi alternatifi vardir:
“Sivil kamusal alan”. Yani hi¢ bir inancin ve diinya gériistinin
dislanmadigi, hepsinin ifade ve temsil imkani buldugu, ¢ogulcu
demokratik sistem. Bu alanda dindarlar dindar gibi, sekiilerler de
sekiiler gibi davranabilecek, kimse degerlerinden ve yasam bi-
¢iminden vazgecmeye zorlanmayacaktir. Gergek laikligin geregi
de budur.



DORDUNCOD BOLUM

Beyaz Tirklerin Islamofobi ve
Oryantalizm Sorunu
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Beyaz Tirklerin Batillasma tut-
kusunun anlasiwr bir sebebi vardir:
Bati diinyast zengin, 6zglir ve de-
mokratiktir. Islam diinyasinda ise
fakir halklar ve baskict yonetimler
vardir.

Iyi ama Bati nigin béyle ‘ilerlemis”,
Dogu nigin 6yle ‘geri kalmis tur?
Buna ‘¢linkti Dogu hun oOztinde bir
sorun wvar” cevabt verenler, daha
da agik konusup faturayi dogrudan
Islama kesenler boldur. Hem Bati-

lilar hem de Batililasmacilar arasin-
da...

Oysa biraz derine inince, ¢ok daha
kompleks bir tablo ¢ikar ortaya.

v



Beyaz Turklerin islamofobi ve
Oryantalizm Sorunu

ORI

islam Diinyasi Nigin Geri?

a0

illiyet yazari Yaman Toriiner kosesinde “Islam
Gergegi” bashikl bir dizi baglatti. Amerika’da son
yillarda yiikselen “Islam fobisi”nin en basta gelen
kortikleyicisi olan Robert Spencer’in tezlerine atifta bulunarak,
“Islam diinyast nigin geri?” diye soruyor ve sorunun kaynaginin

dogrudan Islamiyet olma ihtimalini irdeliyor.

Once bir diizeltme yapayim. Sayin Toriiner, Spencer igin
“Musevi” demis. (Bunun tizerine de kendisine gelen ve kosesinde
yayinladigi okur mektuplarinda “Yahudi’den mi akil alacagiz?”
gibisinden anti-Semitizm kokan inciler sagilmis.) Ama bu bilgi
yanlis. S0z konusu yazar aslinda Katolik Hiristiyan’dir. (Tabii
buradan anti-Katolik bir anlam ¢ikarmak da ayri bir sagmalik
olur.) Dahasi Spencer, Islam’a karst epey fanatik bir muhaliftir.
Kendisiyle iki ayr1 sempozyumda uzun uzun tartistigim icin bi-

liyorum.

Neyse, gelelim meselenin 6ziine. Bugiin Islam diinyasinin,
ozellikle de Arap aleminin, hi¢ de parlak bir durumda olmadigin-
da sanirim ¢ogumuz hemfikiriz. Demokrasiden eser yok, 6zgiir-
ltikler mumla araniyor, sosyo-ekonomik diizey ¢ok geri. Spencer
gibileri, bu duruma bakip “Sorunun kaynagi Islam dinidir, zaten
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bakin, falanca Islami kaynakta gecen su dini hitkiim despot ve
cagdisidir.” diyorlar.

Oysa o Islami kaynakta gecen o dini hiikiim (&rnegin
“Kadinlarin akl eksiktir.” gibisinden bir “ilmihal bilgisi”)
aslinda bir “sebep”ten ¢ok bir “sonu¢” da olabilir. Yani, bu
ornek {izerinden gidersek, Islamiyet, kadinlar1 kiigiimseyen
hiktmler getirmis degil, kadinlar1 kiigimseyen ve Ortadogu
toplumlarinda zaten var olan bir zihniyet Islamiyet’e “sizmis”
da olabilir. Nitekim bugiinlerde Diyanet Isleri Bagskanligi’nin
destegiyle bir “hadis revizyonu” projesi tizerinde ¢alisan An-
kara Universitesi'ne bagl ilahiyatgilarimiz da bu sorunun al-
tin1 giziyor.

Zaten din sosyologlari ¢ok iyi bilirler ki, din dedigimiz olgu-
nun i¢inde, onun ilk bastaki “ilahi” 6z disinda, pek ¢ok “insani”
ve “tarihsel” unsur da vardir. Hatta bu ikinciler giderek daha da
baskin hale gelebilir. “Islam diinyast niye bu halde?” sorarken
iste bu “insani” ve “tarihsel” unsurlar1 mutlaka hesaba katmak

lazim.
Peki, bunlar1 hesaba katinca nasil bir tablo ¢ikar 6ntimiize?

Gelin, bakalim tarihe soyle bir. Mesela dokuzuncu yiizyil-
da Ispanya’da yasayan Paul Alvarus adli Hristiyan diisiiniiriin,
dindaslar1 arasinda hizla yayilan “Islam hayranhigi”ndan nasil

yakindigina:

“Huristiyan gencler, Arap siir ve yazilarim hatmeder oldu.
Arap ilahiyatc1 ve filozoflarini, onlar1 ¢iirtitmek icin degil,
Arapga’y1 daha zarif konusmak igin okuyorlar. Latince’yi,
Kutsal Kitabi, Inciller’i unuttular!” (Zachary Karabell, Pe-
ople of the Book, s. 67)

Bu sozler, dikkat ederseniz, glinlimiiz Misliiman toplum-
larindaki “Bat1 hayranhigi”nmi elestiren aydinlarin serzenislerine
¢ok benzer. Bu ise bir tesadiif degildir. Clinkii bugiin “Bat1”
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neyse, bundan bin yil énce “Dogu” oydu. Ozellikle Islam diinya-
s1, yeryiiziiniin en “ileri” cografyasiydi. Ispanya’daki Miisliiman
Endiliis devletini gezen Kuzey Avrupali bir rahibe, karsilastigi
estetik, temizlik ve ihtigama hayran olmus ve Kordoba kenti i¢in
“dlinyanin miicehveri” demisti.

Bu gorkemin altinda “Ortagag Islam medeniyeti” yatiyordu.
[slam’in getirdigi kiiresel vizyonla “kabile”den siyrilip “impara-
torluk” kuran Araplar, Yunan, Bizans, Yahudi ve Pers medeni-
yetlerinin mirasini da degerlendirerek bilim, felsefe, tip, sanat,
mimari gibi farkl alanlarda biytik atilimlar kaydetmisti. Ame-
rikalt Musevi tarih¢i Martin Kramer’in ifadesiyle: “Eger 1000’1li
yillarda Nobel odilleri dagitiliyor olsaydi, neredeyse timini
Mdsliimanlar alird1.”

Biitiin bunlar1 hatirlamak gerek, ciinkil Islam diinyasinin
giintimiizdeki sorunlu haline bakarak, “Sorun, Islamiyet’in ta
kendisidir; bu din gelismeye engeldir.” diyenler var. Eger bu yar-
g1 dogru olsaydi, Misltimanlar Ortacag’daki parlak medeniyeti
yaratamazdi.

Gergekte sorunun ozil, “modernite’nin Bat1 dinyasinda
dogup gelismesi, Islam diinyasinin ise bu siiregte gok geri kal-
masidir. Bu geride kalmanin sebebi olarak laik¢iler “fazla din-
darlagmay1”, bazi1 muhafazakarlar ise “dinden uzaklagsmay1” gés-
terirler. Oysa sebepler cografi, ekonomik, siyasi ve kilttreldir.
Sabri Ulgener veya Erol Giingér gibi merhum aydinlarimiz bunu
zamaninda ustaca aciklamislardi.

Ama madem c¢ogumuz Arapca’ya hayran olan dokuzuncu
yuizyil Hristiyanlarinin tam aksine “Frenkce”ye kulak kabartmig

durumdayiz, o zaman o taraftan bir referans vereyim.
Milliyet yazar1 Sayin Yaman Tériiner, Islam hakkindaki Ba-

t1 literatiirtine bakarken, gitmis, olabilecek en tarafli ve marjinal
isim olan Robert Spencer’t bulmus. Ben, ¢ok daha objektif ve
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sozl dinlenir bir entelektiiel olan Graham Fuller'in Foreign Po-
licy dergisinin Subat 2008 sayisinda yayinlanan “A World Wit-
hout Islam” (Islamsiz Bir Diinya) baslikli uzun makalesini 6ne-
reyim. “Bugiinlerde ‘Islam olmasa diinya ne giizel olurdu.’ diye
diistinenler var.” diye soze giren Fuller, bu “analiz”in ne kadar
ylizeysel ve yanlis” oldugunu detaylica gdsteriyor. Ortadogu’nun
buglinkii sorunlarinin, Bat1 somiirgeciligi de dahil olmak tizere,
bir dizi tarihsel siiregten kaynaklandigini anlatan Fuller’e gore,
“Eger Ortadogu Misliiman degil de Hiristiyan agirlikli olsaydi,
bugiin yasadig1 sorunlarin hepsini yine yasiyor olacakt1.”

Gelin, Fullerin yaklagimiyla biraz da kendimize bakalim.
Bu iilkedeki kimi “laikgiler”, en az ytizyildir, “Islam yiiziin-
den geri kaldigimiz1” séyler veya ima ederler. Bunu sdylerken,
“dinciler”in bagnaz, hosgoriistiz, sekilci ve yeniliklere kapali
oldugunu da vurgularlar. Ama bu saydiklar1 olumsuz vasiflara
kendilerinin de fazlasiyla sahip oldugu, son yillarda ayan beyan
ortaya ¢ikmis durumda.

Demek ki, bagnazlik, hosgoriistizliik, sekilcilik ve yenilik-
lere kapalilik, dinin bir Grtinii degil; dindara da sekiiler olana da
bulagabilen, kendi bagina ayakta duran sorunlar...

ORI

Araphgr Asagilamak

e Sl e

“Turkligii asagilama”nin kanunla yasaklandig: tilkemizde,
Turklik’ten baska kimliklerin asagilanmasi adettendir. Her so-
venist, kendi mesrebine gore kiicimseyip kotiileyecek birileri-
ni bulur. Kimi, Kiirtler gibi etnik gruplara, kimi, gayrimiislim
azinliklara hakaret eder. Bu 1irk¢iliklar icinde en yaygin ve 6zel-
likle “beyaz Tirkler” arasinda en revagta olani ise, Arap diis-

manlhgidir.
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Suudi Arabistan Krali’nin gegen hafta Tiirkiye’yi ziyaret et-
mesiyle birlikte bu “Arabofobi” yeniden su ytiziine ¢ikt1. Kral'in
Cumhurbagkani Giil ve Bagbakan Erdogan tarafindan agirlanip
taltif edilmesi, pek ¢ok yorumcuyu c¢ileden ¢ikardi. Suudi misa-
firden soz ederken “bedevi ¢adirlari”ndan, ev sahiplerini igneler-

ken “Arapgilik”tan dem vuranlar oldu.

Oysa bakin, Tiirkiyenin diplomasi duayeni Ilter Tiirkmen,
Hiirriyet’teki yazisinda Kral’a gosterilen ilginin gayet normal ve
dahasi gerekli oldugunu yaziyor. “Suudi Arabistan Krali’'na her
yerde su veya bu sekilde ozel itina gosteriliyor, ¢linkii Suudi
Arabistan, Ortadogu dengelerinde agirlig: olan bir tlke, petrol
zengini... ve Suudi sermayesini cezbetmek ¢ok kérl.” diyor.
Emekli biiyiikelgiye gore, “Is bu kadar basit.”

[sin basit olmayan yénii ise Arap goriince cileden ¢ikan
Tiurk yorumcular. Tirkmen, bu durumu “Bizde garip bir Suudi

fobisi var.” diye dzetlemis.

Bu alerjinin kismen hakl sebepleri olabilir: Suudi Arabistan,
bagnaz ve kat1 bir rejime sahip, kadinlarini ezen, demokrasiden
timuyle uzak bir tilke. Buraya kadar tamam. Ama ortada bunu
fazlasiyla agan bir nefret var. “Arabofobik” Tiirkler, Araplarin
diline, alfabesine, giyimine, kiiltiirtine, sermayesine, kisaca her

seyine diismanlar.

Bu nefretin altinda bazi “beyaz Tiirk efsaneleri” yatar. Biri,
Tiirklerin Islam’dan once ileri bir kiiltiir ve medeniyete sahip ol-
duklari, ancak Islam’la birlikte “Araplasip” geriledikleri masahdir.
Bu bir masaldir, ¢iinkii gercek bunun tam aksidir. Aslinda Islam
oncesinde savasct ve gogebe bir kavim olan Tiirkler, sanat, edebiyat,
mimari, felsefe, bilim gibi medeniyet unsurlariyla Islam uygarhigt
sayesinde tanigmustir. Tiirklerin “altin ¢ag1”nin baslangici, Miisli-
manligt kabul etmeleri (ve “Araplagmalar1”) ile eszamanhdir.

Boyle olmasi da kaginilmazdi, ¢linkii Ortagag’da Miisliiman
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Araplar diilnyanin ileri milletiydi. Bugiin New York ve Londra
neyse, o zaman Bagdat ve Kordoba oydu. Avrupa’da felsefe ve
bilim okumak isteyenler, énce Arapga dgrenirdi.

Kuskusuz bu durum zamanla degisti. Araplar 13. ylizyildan
sonra yerlerinde sayarken, Islam diinyasinin liderligi Tiirklere,
ozellikle de Osmanli Devletine gecti. Avrupa'nin 16. ylizyildan
sonraki ilerleyisi de, tim Dogu’yu geride birakti.

Osmanl mirascis1 olan Tirkiye Cumhuriyeti bugtin kus-
kusuz Arap tlkelerinin tiimiinden ¢ok daha gelismis durumda.
Ama bu, Araplarin bize olan katkisini unutmay1 gerektirmiyor.

Hele de onlara diisman olmayz...

Bu dismanhig besleyen bir diger “beyaz Tiirk efsanesi”
olan “Araplar bizi I. Diinya Savagi’'nda arkadan vurdu.” kligesi-
nin de dogru olmadigini belirteyim. Bu isi yapan, Mekke Serifi
Hiiseyin ve onunla birlikte hareket eden birkag kabiledir, tiim
Araplar degil. Ote yanda ¢ogu Arap, sonuna dek Osmanli’ya sa-
dik kalmustir.

“Araphig1 asagilarken” aslinda kendi kiiltiirtine ve gelenegi-
ne savas agan Turklere duyurulur.

ORI

Kadercilik Sahiden Dinden mi Gelir?

oD

Her ikisi de tiniversiteden hocam olan Ali Carkoglu ve Ersin
Kalaycioglu'nun yuriittiighh “Turkiye’de Dindarlik” arastirmasi-
ni ilgiyle okudum. Tespitleri, ilging ve énemliydi.

Mesela “hosgorti” meselesi... Raporda, “Turkiye’de yiizde
89 olclistinde mithis bir cogunlugun kendi inanislarinda ol-
mayan dinlere de saygi gosterilmesi gerektigini diigiindagii”
belirtiliyor. Yani durum ilk bakigta iyi. Ama bu hosgoriiyti ha-
yata gecirmeye gelince isler degisiyor. Gayrimislimlerin “kitap
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basip yayinlamasi veya fikirlerini aciklamas1” hakki sorulun-
ca, buna “olur” verenlerin orani ytizde 35 civarina geriliyor.

Yani, bizim toplum hosgoriiniin iyi bir sey olduguna inaniyor
ve dahasi buna sahip oldugunu diistintiyor. Ancak bu hosgoriintin
icerigi pek dolu degil. Ayni, “Tabii ki Kirtlere saygiliyiz, ama
Oyle ulu orta Kirt¢e konusmasinlar.” diyenlerde goztktligii gibi.

Benim asil deginmek istedigim mesele, arastirmada “kader-
cilik” tizerine soylenenler. “Ttrkiye’de deneklerin sadece yiizde
281 hayatin akisim kendimizin degistirebilecegine inanmakta-
dir.” tespiti yapildiktan sonra su yorum yapilmis: “Kadercilik
veya metafizik glicler tarafindan biiylik dl¢tide belirlenen bir ha-
yat algisinin toplumda yaygin olarak paylasildigi izlenimi ortaya
¢itkmaktadir.”

Bunu dikkatlice okumayan birisi, “metafizik giicler’e inan-
manin kaderciligin dogrudan sebebi oldugunu diisiinebilir. Oysa
arastirmada bu yargiyr gegersiz kilacak cok 6nemli bir 6rnek

var: Amerikan toplumu.

Amerika, Kanada ile birlikte, “Hayatimizin akisini degis-
tirebilmek i¢in yapabilecegimiz ¢ok az sey vardir.” yargisina en
az katilan toplum olarak ortaya ¢ikmis. Amerikalilarin yiizde
80’inden fazlasi, “Hayir, hayatimizi degistirebiliriz.” demis.
Ama ayn1 Amerika, “Allah tek tek herkesle ilgilenir mi?” soru-
suna, “evet” cevabint en yiiksek oranda veren toplumlardan biri
olarak da ortaya ¢ikmuis: Yiizde 73. (Ayn1 oran Dogu Almanya’da
yiizde 20'nin, Fransa’da yiizde 30’un altinda.)

Yani, Amerikalilarin ezici ¢ogunlugu, hem Allah’in hayat-
larinin i¢inde olduguna inantyorlar, hem de hayatlarin1 kendi
elleriyle degistirebileceklerine dair giiglii bir 6zgilivene sahipler.

Dinin illa pasifizm tirettigi ezberine inananlar, bu iki durum
arasinda celiski gorebilirler. Oysa celiski degil, aksine dogrusal
iliski var. Ciinkli Amerikali “distince tarihgisi” Walter Russell
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Mead’in vurguladigi gibi, ABD’deki yaygin din anlayisi, Allah’in
her insana kendi hayatini yonetme hakki ve giicii verdigini ka-
bul eder. “Amerikan iyimserliginin ve dinamizminin temelinde”

der Mead, “dini inan¢ vardir.”

Bazi ilahiyatcilar, Islamiyet’in de ashnda ilk basta “dina-
mizm” ireten bir din oldugunu, ama Emeviler’le baslayan bir

stirec iginde “kaderci” hale geldigini savunur.

“Zihniyet tarihgisi” merhum Prof. Sabri Ulgener de aymi
yarglyl paylasir ve su teshisi yapar:

“Kadercilik, dinin ve hele Islam’in getirdigi bir sey degil;
¢0l ve bozkir adaminin egip-bitkemedigi tabiat zoru kar-
sisinda aczinin ifadesi demek... Mimkindir ki, teslimi-
yet ad1 ve maskesi ile dine -Islam’a- ‘kapag1 atip’ varligim
onun desteginde ve Ustelik de kutsallasmig olarak stirdiir-
menin kolayin1 bulmus olsun.” (Sabri Ulgener, Zihniyet
ve Din, s. 10)

Yani “boynu buikiik” kadercilik ile dindarlik, farkl seyler-
dir. Bazen i¢ ige gegseler de...

Peki, bu kadercilik, dinden ayr1 olarak, tek basina, sekiiler
bicimde de var olur mu? Tabii olur. Tiim dlinyanin her seye
kadir “komplocular” (emperyalistler, kapitalistler, siyonistler,
vs.) tarafindan yonetildigine ve bizim de bunlarin elinde stirekli
“piyon” ve “oyuncak” oldugumuza inanmak, tam da bdyle bir
seydir iste...

[ e ]

Namaz Kilarken ‘Sug Ustii’ Yakalanmak

o ST

Duin Turkiye’nin bazi gazetelerinde “Lisede Topluca Namaz”

veya “Devlet Lisesinde Gizli Mescit” gibi mansetler vardi. Konu,
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[stanbul'un Bagcilar Lisesi’ndeki bir odanin bazi dgrenciler tara-
findan namaz kilmak i¢in kullanildiginin “ortaya ¢ikmasi”ydu.
Bu “ifsaat”, kizlarinda beliren dindarlik emareleri izerine kus-
kulanip okulu takibe alan “duyarli” bir aile tarafindan ortaya
¢ikarilmis, “midir yardimcisimin kildirdigr gizli namaz” gizli

kameralarla gortintiilenmisti.

Turkiye’de bazi meseleleri, ozellikle de dinle ilgili olanlari,
hep yiiksek tansiyonla ve hararetli sozlerle tartisiyoruz. Bu olay-
da da ayn1 hataya diismeye ¢ok yakin goziikiiyoruz. Oysa ortada
sadece “lisede namaz”la laiklik ilkesinin ¢ignenip cignenmedigi
degil, ayn1 zamanda dinin toplumsal varhiginin bir “tehdit” olup
olmadig1 gibi 6nemli sorular var. Gelin, bunlarin tizerine sakin

bir sekilde diistinelim.

Once kizinin “gizli namaz kildigin1” belgeleyen babanin
yaklasimini ele alalim. Sayin veli, gazetelerin haberine gore,
“6 ay Oncesine kadar mutlu bir yuvamiz vardi, kizim bir anda
namaz kilmaya baslad1 ve tiim ugraslara ragmen onu bu yasam
seklinden ayiramadim.” demis. “Kizim dini konularda kitap
okuyan bir ¢ocuk oldu, televizyonda ilahiler dinliyor.” diye de

yakinmis.

Buradan anliyoruz ki, bu velinin “mutlu yuvast”, kizinin
daha dindar bir “yasam seklini” benimsemesiyle bozulmus. Co-
cugunun namazla, dini kitaplarla, ilahilerle ilgisi olmasa, bir so-
run ¢itkmayacakmis.

Olabilir... Her aile cocugunu kendi diinya gériisiine gore ye-
tistirmeyi ister. Ama ¢ocuklar her zaman bu istege uygun dav-
ranmazlar, ¢iinkil kendi hayatlarina kendi baslarina yon verecek
birer bireydir onlar. Nitekim kizinin dindarligindan rahatsiz olan
bu velinin basina gelenin tam tersi, muhafazakar ailelerin de ba-
sina gelebiliyor. Cok mutaassip bir evde yetismesine ragmen,
okulda ve sosyal yasamda karsilastig1 yeni ortamlarin etkisiyle,
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alkole ve gece hayatina dalan, tiimityle din dist bir yasam sekline

kayan gengler de var.

Burada su soruyu sormak iyi olur: Acaba “kiz1 dindarlasan
laik babanin drami” konusunda ¢ok hassas olan kimi gazetele-
rimiz, “kiz1 dinden kopan dindar babalar” konusunda da hassas
davraniyor, onlarin tiziintiilerini de ayn1 “empati” ile mansetleri-
ne tagtyorlar mi? “Objektif basin” agisindan tizerinde diigiiniil-
meye deger bir soru...

Ancak bu olayin tek yont “ailelerine ragmen dindarlagan
ogrenciler” meselesi degil tabii... S6z konusu dindarligin bir
devlet lisesinde namaz kilinmasiyla hayata gecirilmesi mese-
lesi de var. Isin o yonii de cumhuriyetimizin laiklik ilkesini
ilgilendiriyor.

Oraya gelmeden 6nce yine cumhuriyetimizin temel bir he-
defi olan “muasir medeniyet”e laf1 getirelim, orada bu isler nasil
oluyor, ona bakalim. Ornegin Amerika Birlesik Devletleri'ni ele
alalim. Bu {ilkede “lisede ibadet” gibi bir kavram hi¢ kimse i¢cin
sok edici olmaz, ¢clinkii tilkenin dort bir yaninda Katolik, Protes-
tan, Yahudi veya Misliiman inancina gére kurulmus 6zel okul-
lar vardir. Bu okullarda égrenciler topluca dua da ederler, ibadet
de. Bu okullarda kilise, sinagog veya mescidler “gizli” filan degil,
gayet acik bir sekilde dgrencilere hizmet verir, kimse bundan
dolay1 dehsete kapilmaz. Dolayisiyla “ibadet eden lise 6grencisi”
kavrami, “muasir medeniyet”te hi¢ ama hic sorun tegkil etmez.
Kimse “Bu piril piril genglerin korpe dimaglar1 dini kitaplarla
yikaniyor.” diye ortaya ¢ikmaz.

Fakat meselenin alt1 ¢izilmesi gereken bir yonii daha var:
S6z konusu okullardan bahsederken bunlarin “6zel okullar”
oldugunu belirttim. Buna mukabil devlet okullarinda dini bir
egitim ya da ibadet yeri bulunmaz. Clinkii devlet okulu de-
nen yer, farkl inanglara sahip olan yurttaslarin hepsine birden
hizmet vermek tzere kurulmustur ve buralarda “dine karst
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tarafsizlik” ilkesi esastir. Laik devletin okulu da kuskusuz laik

egitim vermelidir.

Gelelim Bagcilar Lisesi’'ndeki “toplu namaz”a... Burasi bir
devlet lisesi olduguna gore, burada 6grencilere ders miifredati
disinda dini telkinde bulunulmas: gercekten de laiklige aykir
bir uygulamadir. Ancak mesele bu kadar da basit degil.

Oncelikle, “dgrencilere dini telkinde bulunulmasi” ile “iba-
det etmek isteyen Ogrencilere mekan saglanmasi” birbirinden
farkl seyler. Bu ikincisinin milli egitim mevzuatina gore yasak
olup olmadigini bilmiyorum. (Istanbul Milli Egitim Miidiirii Ata
Ozer, “Okulda mescit agilmaz, Bakanligin boyle bir seye miisa-
mahasi1 olamaz.” demis; dolayisiyla herhalde 6yle.) Ama “Yasak
olmali m1?” diye sorarsaniz, bence olmamali: “Cagdas” devletin,
ibadet yeri talebinde bulunan vatandaglarin istegini karsilamasi
yanlis bir sey degildir. Ingiltere Kraligesi Elizabeth, gecen yil,
sarayinda calisan tek bir Miisliman gorevli icin dahi seve seve

“mescit” agtirmust1. Ingiltere’ye “irtica” gelmis olmadi.

Meselenin ikinci bir yonii daha var. Az énce ABD’deki
ozel okul-devlet okulu ayrimim belirttim. Devlet okullar1 “laik
egitim” vermek zorunda iken, 6zel okullar dini egitim verebi-
lir, buna “toplu ibadet”i de katabilirler dedim. Fakat Tirkiye’ye
baktigimizda bunun mimkiin olmadigim gériiyoruz. Clnki
Tirkiye’de 6zel okullar da devletin tam kontrolil altinda ve “laik
egitim” vermek zorundal!

Yani bizim egitim sistemimizin tekilliginden kaynaklanan
bir sorun var ortada: Devlet, sadece standart bir egitime izin ve-
riyor. Bu durumda bazi dindarlar bu standart egitime “sizma”
¢abasina girisiyorlar ister istemez. Boyle olunca “Hayir, laiklik
buna izin vermez.” deniyor. Tamam, o zaman birakin 6zel dini
okullar kurulsun. Ama hayir, ona da izin yok...

Peki, “muasir medeniyet”in her tlkesinde var olan “dini



Q0 J Beyaz Turkler, Zenci Turkler ve Dag Turkleri

egitim” bizde nasil saglanacak? Cocuklarini dini degerleri de ige-
ren bir egitimden gegirmek isteyen aileler, bunu nasil yapacak?
Gegmiste tek ¢oziim olarak gordiikleri Imam Hatip Okullari’na
yonelmislerdi; ancak devlet kendi agtig1 bu okullar1 “tehdit” sa-
y1p mezunlarina tiniversite kapisini daraltinca, o yol da ¢ikmaza
girdi. Bu okullarin “devletin din adamu ihtiyac1”m karsilamak
icin kuruldugunu duyuyoruz habire; peki ama “toplumun din
egitimi ihtiyac1” ne olacak?

Aslinda mesele dontip dolasip bizde laikligin nasil anlasil-
digina geliyor. Laiklik, devletin dini inancglara (ve inangsizliga)
karsi tarafsiz olmast m1 demek? Yoksa “dini yasam”a kars1 “dini

olmayan yasam”1in yaninda saf tutmasi mi?

Diinyanin laik demokrasilerinde tstteki yorumlardan ilki
gecerlidir. (Amerikan Anayasasi’na gore, kongre, ne dini empoze
eden ne de onun 6zgiirce yasanmasina engel olan bir kanun ¢1-
karacaktir.) Laiklik boyle anlasilirsa, toplumdaki “dini yasam”in
laiklige aykir1 olmadig1 da agikga goriiliir.

Ama bir de dini inanclarla felsefi acidan sorunlu olan oto-
riter rejimlerin laikligi vardir. Bunlar, din 6zgiirligiint tanimaz
veya ¢ok sinirl olarak kabul eder ve toplumlarini “dini olmayan
yasam”a gecirmeye calisirlar. Sovyetler Birligi, Mao devrinde Ki-
zil Cin, buglinkti Kuzey Kore bu tiir rejimlerdir.

Bizim Anayasa’'mizda tarif edilen laiklik, sadece “devletin
diizeninin” dine dayanmamasi gerektigini soyledigi, dahas1 “din
ve vicdan 6zgiirligiinti” tanidig icin, Gstteki laiklik tariflerinden
ilkine denk disiiyor. Ama baz1 seckinlerin zihin yapisi, ikinci
tip laiklige daha yakin. Onun i¢in “laik yagsam bic¢imini topluma
kabul ettirmek”ten s6z ediyorlar.

Keske gercekten laik, yani dine karsi tarafsiz bir sistemi-

miz olsa... O zaman herkes ¢ok daha rahat edecek. Isteyen na-
maz kilmak, isteyen kadeh tokusturmak icin toplanabilecek.
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Ve hi¢ kimseye, sanki buiylik bir kabahat iglemis gibi, “sugiis-
tll” yapilmayacak.

ORI

Mislimanin ‘Ortagagh’st Makbuldiir

[N ST e )

Son dénemde yeni bir furya gikti. Islanr’a karst herhangi bir
yakinlik hissettiklerine dair hi¢ emare vermeyen “laik fundamen-
talistler”, AK Parti’yi Islami goriiniimlii suglamalarla hedef almaya
basladilar. Cumhuriyet’in basyazar1 ilhan Selguk, Tiirkiye'nin bir
“faiz cenneti” oldugunu ileri stirdiikten sonra, “Kuran’ gore faiz
haram, hadi o zaman yasaklayin.” diye tutturdu. Boyle yapmayan
hiiktimeti de ikiytizliilik ve sahtekarlikla sucladi.

Oysa ayni durum karsisinda, “Acaba, Kuran’da lanetlenen
‘riba’ ile modern banka faizini ayristiran bir ictihat m1 var?” diye
de sorulabilirdi. Ama hayir, Ilhan Selguk “ictihat kapis1 kapan-
mis” bir Islam seviyor. Eski hiikiimlerdeki maksadi yeni sartlara
gore yeniden anlayacak, boylece gliniimiiziin gerceklerine niifuz
edecek bir “modern Miisliiman” kimligi gérmeye dayanamiyor.

Hem “tiirban” kullanip hem de sik giyinen geng kizlara kopti-
renler veya “Miisliimanin gozii parada olmaz.” diyerek muhatazakar
is adamlarina gazaplananlar da aym kafadalar. Onlarin zihnindeki
ideal Musliiman, evinde oturan, hayata karigmayan, hele de mo-

dern ekonomi ve siyasetten hi¢ anlamayan donuk bir tip.

Universite okumak isteyen basortiilii geng kizlara karst kiip-
lere binerken, “ninelerimizin” tesettliriinii savunmalar1 da aym
sebepten. Ninelerimiz, insan i¢ine pek ¢ikmayan, topluma katil-
mayan, kendi kdgelerinde oturan insanlar. Dahasi, Allah hepsine
uzun omilr versin ama ¢ok da yasamayacaklar. Bir zaman sonra
timiyle ortadan kalkacak “gecmis”i temsil ediyorlar. Bu yiiz-
den onlarin dindar olmasinda sorun yok. Hatta dylesi daha da



Q2 J Beyaz Turkler, Zenci Turkler ve Dag Turkleri

iyi. Ama “gen¢ dimaglar”in dini fikirlerle dolmasi; iste o kabul
edilemez. Buna kars1 devleti harekete gegirmek, ilerici kurumlari
seferber etmek, aymazlhiga kapilmadan nobetlesmek gerek.

Buttin bu histerinin sebebi ne biliyor musuz? “Modern
Miisliiman” profilinin bu gevrelerin “cagdaglasma” ezberini boz-
masi. Onlarin sablonuna gore ortada bir “Ortacag karanlig1” var,
bir de tung siperi gogiisleriyle bunu yarmis, memleketi “aydin-
liklara” ¢cikarmis kendileri. Kendilerine tabi olmayanlar mutlaka
“karanlik”ta kalmali, Gistlerinden baslarindan “gericilik” akmali
ki, bizim “¢agdaslasmacilar’in ne kadar parlak oldugunu diinya
alem gorsiin. Ozellikle de Batililar, “Bak, aferin, bunlar da bizim
gibi ileri insanlar, hem de kendi toplumlarindaki ilkellere g6z

actirmiyorlar.” desin.

Ama ne garip ki “modern Miisliimanlar”, tiim bu ezberleri
bozduklar1 gibi, “cagdaslasmacilar”in “Asil topugu” olan “Bat1
baglantisi”m1 da ters yiiz etmis durumdalar. Clinki bu Miisli-
manlar, kendilerine “Batililasma” diye dayatilan seyin, aslinda
Batr’nin ¢oktan geride biraktigi kaba bir despotizm oldugunu
fark ettiler. O ylizden de, bu kdhne modeli “by-pass” edip bugii-
niin Batist’nin sistemi olan liberal demokrasiye ve bunun adresi
olan Avrupa Birligi'ne yoneldiler.

Durum béyle olunca da ytz yillik “Batililasmacilar”, birden-
bire Bat1 diismani oluverdi. Dolayisiyla artik bir vizyonlar1 da kal-
madi. Denizleri tikendi. O anl sanl Jakoben proje, iyice ¢aptan
diistii. Sahiplerine ge¢mis, magdurlarina miijdeler olsun...

OB

Vatandaglar Cumhuriyet'in Dekoru Degildir

N S

Ulkemizde bagortiisti yasagini savunanlarin gerekgelerin-
den biri “Tiirkiye’nin imaji”dir. Basortli serbest oldugunda,
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kamptislerde veya “kurumlarda” 6zgiirce giyildiginde, iilkenin
“odriintiisii”niin bozulacagindan korkarlar. Ozellikle bugiinlerde
s6z konusu “estetik kaygi”y1 sik¢a duyuyor ve okuyoruz.

Acik konusayim: Bu, diipediiz totaliter bir zihniyettir. Bir
tilkenin vatandaslarina, o tilkenin “fotografi”na yakisacak “de-
korasyon malzemeleri” gibi bakmak, “birey”in taninmadig ve

“blittin”tin kutsandig1 totaliter ideolojilere has bir yaklasimdir.

“Islame totaliterizm”in iyi bir drnegi olan Taliban’in zihniyeti
tam da boyleydi. Onlar da “Afganistan’in gorlintiisii” konusun-
da pek hassasti. Tiim vatandaglarin, 6zellikle de kadinlarin, kendi
kafalarindaki ideale uymasina biiyikk 6nem veriyorlardi. Elbette
Taliban’in “ideal kadin” tanimm bizdeki “laikciler”inkiyle taban ta-
bana zitt1, ama inandiklar “tektipcilik” ve bunu devlet eliyle dayat-

ma hevesleri, kimi “Cumbhuriyet segkinleri’ninkine benziyordu.

Talibaninkine kiyasla bizimkine sekil yoniinden daha yakin
olan bir bagka totaliterizm, Nazilerinkiydi. Nazi ideolojisinin temel
unsurlarindan biri “toplumsal estetik”ti. Devlet, ideal bir Alman
profili belirlemisti ve bunu sistemli olarak yiiceltiyordu. Erkeklerin
kash ve uzun boylu, kadinlarin diri gogiislii ve giirbiiz olanlar
makbuldi. (Bizim 19 Mayis torenlerinde atlayip ziplayan, tist ts-
te ¢ikip kuleler inga eden atletik gengler gelenegi de, 1930larda
Almanya’dan esen riizgrlardan miras kalmis bir nostaljidir.)

Naziler'in Yahudi diigmanliginda bu “estetik kaygi”larin
onemli rolli vardi. Gobels’in emriyle 1940'ta cevrilen “Der Ewige
Jude” (Ebedi Yahudi) adli propaganda filminde Yahudiler, “piril
piril” Almanlarin yanina yakigsmayan, kara kuru, sakalli, tak-
keli, pis yaratiklar olarak tasvir ediliyordu. O filmi izlerseniz,
Yahudiler’e yapilan bazi hakaretlerin, Tiirkiye’de “miirteciler’e
yapilan asagilamalara bir hayli benzedigini gériirsiiniiz. Orne-
gin Yahudiler'in “koger” (helal yemek) kurallar1 geregince hay-
vanlart kanlarint akitarak kesmeleri “Alman ulusuna yakisma-

yan bir vahset” olarak tanimlaniyordu ki, bizdeki bazi kurban
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polemiklerini epey andirir. Aymi filmde pompalanan “Yahudi
finansorler” korkusu ile bizdeki “irticai sermaye” paranoyasi da

benzerdir.

“Ebedi Yahudi”deki nefret kampanyasinin ardindan, ma-
lum, Yahudi soykirimi geldi. Tirkiye’de elbette boyle bir cinnet
soz konusu degil ve olamaz, nefret diizeyi de cok daha diisiik,
ama yine de bazi paralellikler var.

Tum bu Orneklerdeki temel sorun, “devlet”in ve “devlet
ideolojisi’nin kutsanmasi, bireylerin farkl kimlik, inang ve ya-
sam bicimlerinin bunlar ugruna harcanmasidir. Bizdeki “laik-
giler” bunu “cagdashik” saniyorlar ve aslinda kismen haklilar:
Totaliterizm modern c¢agda ortaya ¢ikmis bir siyasi modeldir
cunkii. Ancak ornek aldigimiz “muasir medeniyet,” 20. yiiz-
yilin ilk yarisinda kismen tutuldugu bu hastalig1 bityiik olgiide
asmis, “bireysel dzgiirlikkler” tizerine kurulu liberal demokrasiye

evrilmis durumda.

Tirkiye’'nin ihtiyaci olan sey de bu. Artik anlamamiz gereki-
yor ki vatandaslar Cumhuriyet’in sik birer dekoru veya figliram
olmak zorunda degiller. Her birinin kendine gore inanci, deger-
leri, yasam bigimi ve kimligi var. Cumhuriyet’in gérevi, bunlara
saygl gostermek ve hepsini giivence altina almak. Vatandaslar,
Cumbhuriyet icin var degil. Cumhuriyet, onlar i¢in var.

ORI

Din Ozgirligi, Dini Bagnazhgin Cozimidir

e Sl

Disisleri Bakani Ali Babacan hakli: Turkiye’de dini azin-
liklar gibi dini ¢ogunlugun da ozgtirligti kisithi. Eger tam din
ozgiirliigli olsaydi, cemaat ve tarikatlar serbest olur, “Islami
okul”lar agilabilir, kimsenin de basortiisiine karisilmazdi. Oy-
le bir Tirkiye'nin caddelerinde yiiriirken “Naksibendi Dergah1”
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tabelali bir bina yahut kapisinda “Bismillahirrahmanirrahim”
yazan ozel bir “Islami Kolej” gorebilirdiniz.

Biliyoruz ki biitiin bunlar yasak. Bu yasaklar1 koyanlar ve
hatta daha da ilerletmek isteyenlerin ise ¢ok bildik bir ezberi var.

“Eger”, diyorlar, “bunlar1 serbest birakirsak, gericilik alir
basini yurilir.” Ondan sonra da tarikatlar icinde yasanan kimi
skandallar1, “Oftirtik¢i” hocalarin hos olmayan marifetlerini ve
genel olarak “dini bagnazlig1” anlatip duruyorlar bize. Tabii bu
isi yaparken epey “secici” davraniyor, “canli irtica karikatiirii”
gibi duran sahislar1 6n plana ¢ikariyorlar. Ama 6yle sahislar, ya-
ni din adina hareket eden kaba saba, gorgtisliz, nezaketsiz dahasi

“istismarc1” insanlar gercekten de var.
Peki, ama béyle bir sorun nigin var?

Eger “en hakiki miirsit ilim” ise, cevab1 komplo teorilerinde
degil, sosyal bilimlerde aramak lazim. Ornegin Hacettepe Uni-
versitesi Tarih Bolimi'nde 6gretim gorevlisi olan Prof. Dr. Ah-
met Yasar Ocak’a kulak vermek gerek. Tiirkiye’deki Islamiyet
kaltira hakkinda otorite kabul edilen Prof. Ocak, sorunun ko-
kenini “Islam’in, 6zellikle tasavvuf gevrelerinin, varhgini gizlilik
icinde siirdiirmeye, baska bir deyisle yeraltina inmeye mecbur
edilmesi”nde gorityor. S6yle yaziyor:

“[Baskinin sonuglarindan biri]... vaktiyle imparatorluk dev-
rinde, kendi siyasi, ekonomik, toplumsal, hukuki, sanatsal
kurum ve degerlerini Ureterek sehirli bir yiiksek kiiltiir
yaratan [slam’in, Cumhuriyet’le birlikte onu besleyen ku-
rum ve degerlerin ortadan kaldirilmasiyla, yerini daha gok
hurafeci bir nitelik arz eden, rafine bir tsluptan yoksun
popiiler Islam’a birakmasi ve zaman iginde kdylii(arabesk)
lesmesi olmustur”. (Tiirkler, Tiirkiye ve Islam, s. 114)

Ayni goriisii, din konusunda diinyanin en Gnlii tarihgilerin-
den biri olan Karen Armstrong da paylasir. Ingiliz yazara gore,
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“Tiirkiye’de medreselerin kapatilmasi, Islam’in daha egitimli,
sorumlu ve akli baginda formlarinin zayiflamas1” sonucunu do-
gurmustur. (A History of God, s. 334)

Yani sorunun kaynagi, laik¢ilerin sandig gibi tarikat ve ce-
maatlerin yeterince bastirilamamis olmasit degil, aksine fazlaca

bastirilmis olmasidir.

Bu baski, sadece “koyliilestirme” sonucunu vermekle kal-
mamisg, ayni zamanda “din sémiiriisii”’niin de yolunu agmuistir.
Bugiin kimi tarikatlarda “Allah ile aldatma” yapiliyorsa, bunda
soz konusu yapilarin siirekli olarak gizlilik ve ketumiyete mec-
bur birakilmasinin bityiik rolii vardir. Seffafligin olmadigy, ilke
ve calisma prensiplerinin ilan edilmedigi, gelir-gider hesabinin

agikca ortaya konmadigi her kurumda yozlasma olur.

Bazilari, “Tarikatlar zaten faaliyet gdsteriyor, sadece legal
degiller.” diyor. Zaten sorun da o ya... Legal mesruiyetten yoksun
olmalar1, dahasi siirekli olarak resmi-sivil Jabokenlerin tehdidi-
ne maruz kalmalari, bu yapilar1 “gizli kapakli” olmaya mecbur
ediyor. Oysa 0zglir olsalar, toplum karsisina agikca cikabilseler,
gelisip modernlesecekler.

Kisacast “irtica”dan 6dii kopan Tirkler, kendi elleriyle ya-
ratmig olduklart bir sorunla karsi karsiya. Coztimiin yolu ise
“daha fazla baski1” degil, “daha fazla 6zgilirlik”. Birakiniz dini
gruplari, serbestge ortada olsunlar ve bu sayede diinyaya ayak
uydursunlar. Zaten epeydir o yoldalar. Golge etmeyin, yeter.

ORI

Onleyici Despotizm Dokirini

[N ST e )

Tiurkiye’de hemen her toplumsal meselede ama ozellikle de
Kiirt sorunu ve “irtica” tartismalarinda stirekli karsimiza ¢ikan

bir engel var: “Bugtin bunu verirsek, yarin kim bilir ne isterler.”
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mantig1. Boyle diislinenler, demokratiklesme yolunda yapilan
ve yapilacak her tirli “acihim™, sonu felakete giden bir yolun
baslangici olarak goriiyor. Hak ve 6zglirliiklerin genisletilmesine
kars1 cikiyor, bu gibi “taviz”lerin lilkeyi kademeli olarak yikima
stiriikleyecegini diistintiyorlar.

Bu “kafa”ya gore, ornegin, tniversitede basortiisiine “gegit
verilmemesi” gerekiyor, ¢iinkli eger verilirse Tiirkiye’yi bir kag
on yil iginde Iran (yahut Malezya) yapacak bir siire¢ baslamis
oluyor. Aym “kafa” Kirt vatandaslarin 6zgiirlitklerinin teslim
edilmesine de, “bu is Kiirtge egitimi diye baslar, bagimsiz Kiirt
devleti ile son bulur.” diyerek kars1 ¢ikiyor.

Ben, George W. Bush’un Irak’1 iggal ederken kullandig1 “6n-
leyici savag doktrini”nden ilhamla, bu anlayisa “6nleyici despo-
tizm doktrini” diyorum. Doktrinin 6zeti su: Toplumdaki farkli
kesimlere diledikleri gibi yagama ve kendilerini ifade etme hakki
vermeyeceksiniz, ¢iinkii bugiin bunu verirseniz yarin obir giin
“seriat1 getirecek” yahut “llkeyi bolecek” baska taleplerle kargi-
niza ¢ikabilirler. “O tip asir1 talepleri kabul etmeyin tabii, ama
makul olanlar1 niye bastirtyorsunuz.” dediginizde, gelecek cevap
belli: “Olmaz. Bir kez basladi mu bu is, 6nii alinmaz.”

Onleyici despotizm doktrini ile diistinmeye alismis olanlar,
bunun olaylar1 anlamak ve onlara tepki vermek i¢in kullanilabi-
lecek tek dogru yaklasim oldugundan emin goziikiiyorlar. Do-
layistyla en buytk dertleri, kendileri gibi diistinenleri “ uyanik”
tutmak, “aymazhk”tan ve “gaflet”ten kurtarmak. Bunun i¢in pek
sevdikleri “kaynatilan kurbaga” 6rnegini birbirlerine hatirlatip du-
ruyorlar. Hani var ya, yavas yavas 1sitilan suyun icindeki kurbaga
pistigini anlamazmus hikéyesi... Bu ve benzeri birkag basit 6rnek
ve cimbizla segilmis bir iki alinti, énleyici despotizm doktrinini

milyonlarca insana kabul ettirmek icin yetiyor da artiyor bile.

Oysa insanlar kurbaga degil. Toplumsal meseleler de boy-
le ilkel 6rneklerle anlasilabilecek kadar basit degil. Onleyici



Q8 J Beyaz Turkler, Zenci Turkler ve Dag Turkleri

despotizm doktrinini ezberden tekrar edip durmaktansa, su kri-
tik soruyu sormak lazim: Acaba toplumsal taleplerin bastirilma-

st mi1, yoksa kargilanmasi mi siyasi radikalizmi kortikler?

Soruyu soyle de agabiliriz: Acaba basortilii bir geng kiz,
Ozgiirce okula gidebildigi zaman nu laik sistemden nefret eder,
yoksa “laiklik zaptiyeleri” tarafindan tiniversite kapisindan ¢ev-
rilince mi? Kirtler, kimliklerini 6zgiirce ifade ettikleri zaman nu
“bagimsiz Kiirdistan”1 daha ¢ok ister, yoksa jandarma dipgigi ile
“Turklesme”ye zorlandiklarinda m1?

Ben her iki meselede de, tarihsel ve toplumsal verileri kul-
lanarak, despotizmin sorunlarin ¢6ziimii degil bilakis mensei ol-
dugunu gosterebilirim. Bu meseleleri inceleyen hemen her akh
basinda insan da aym kanaate variyor zaten. Ancak bu durum,
onleyici despotizm meraklilarini hig etkilemiyor, ¢tinkil onlarin
zihnine iyice kazinmis olan bir diger ezber de kendileri gibi dui-
sinmeyen herkesin “ vatan haini” oldugu. Ya onlarin despotiz-
mine alkis tutacak ya da “i¢ diisman” hanesine yazilacaksiniz.

Kirt sorunu gibi meseleleri tartisirken, bir taraftan da bu
gibi zihniyet sorunlarini ele almak lazim. Tkincisi astlmadan ilki-

nin ¢oéziilmesi mimkiin gézitkmityor ¢linkii...



BESINCI BOLOM

Dag Tirklerinin Gecmisi,
Bugiini ve Gelecegi
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Ttirkiye topraklarinda en az bin yu-
dr Kirt’ olarak yasayan insanlar,
20. Yizyida Beyaz Tiirkler tara-
findan Dag Tiirkii’ olarak yeniden
tanumlandilar.

Bu da yetmedi. Dilleri yasakland:.
Kiltiirleri hem “yok” sayildi hem
asagilandi. Kéy ve kentlerinin isim-
leri degistirildi.

Ama bu baskidara hakli olarak
tepki gosteren Klirtlerin bazilart
da, kendilerini bastwanlarin zihni-
yetine biirtinmeye, adeta ‘Beyaz
Kiirt "lesmeye basladi...

v
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ORI

Su Gilgin Kiirtler

e Sl S e

urgut Ozakman’in “Su Cilgin Tiirkler” adli kitabu satis

rekorlart kirtyor, ¢linkii her Turk’in gurur duyacagi

gercek kahramanlik oykiilerini anlatiyor. Ancak bu 6y-
kileri okurken herkese hakkini vermek ve “o ¢ilgin Turklerin”
arasinda on binlerce isimsiz Kiirt kahramanin da oldugunu tes-
lim etmek gerek.

Osmanh Ordusuna Kiirt Katkisi

“Cilgin Kirtlerin” hikayesi 16. yiizyila kadar uzaniyor.
Osmanh Imparatorlugu’na Yavuz Sultan Selim zamaninda
kendi rizalariyla katilan Kiirt agiretleri, o donemden 20. ytiz-
yila dek imparatorluga énemli askeri katkilarda bulundular.
Kirt tarihi konusundaki 6nemli Batili uzmanlardan biri olan
David McDowall’a gore Kiirtler genellikle kendi yasadiklart
Dogu Anadolu yoéresinde Osmanli ordusuna hafif siivari ola-
rak destek verdiler, onciiliikte, saldir1 ve kii¢lik capli catisma-
larda 6nemli rol oynadilar.

Sultan Abdilhamid ise, kendi adini1 vererek kurdugu “Ha-
midiye Alaylar1” ile Kirtleri bolgede 6nemli bir askeri gii¢
haline getirdi. Hamidiye Alaylar1 6zellikle Ermeni ¢etelerine
kars1 6nemli basarilar sagladilar, I. Diinya Savasi yillarinda
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ise -ki o zaman adlar1 “Asiret Alaylar1” olmustu- Rus isgaline
karsi direndiler.

Zaten genel olarak I. Diinya Savasi'nda Kirtler imparator-
luga biiyiik bir sadakat gosterdiler. Dogu Anadolu’daki Osman-
i kuvvetlerinin blylik boliimii Kiirtlerden olusuyordu. Binlerce
Kiirt asker, Sarikamig’taki Ugtincii Ordu’da, Canakkale’de ve diger
cephelerde sehit diistli. Merkezi Elazig’daki 11. Firka (Ttimen) ve
merkezi Musul’da bulunan 12. Firka Kiirtlerden miitesekkildi.

Kurtulus Savasinda Kiirt Sadakati

Mustafa Kemal Paga Samsun’a ¢iktiginda Kiirtlerin sadakati-
nin farkindaydi ve daha énce Diyarbakir’da 16. Kolordu’da gorev
yaparken tamdig1 bu insanlara giiveniyordu. 16 Haziran 1919'da
Kazim Karabekir Pasa’ya yolladig: sifrede, “Dogu vilayetleri hal-
kinin, Ermeni cetelerinin acimasizh@ina ve taarruzlarina hedef
olmus, en biiyiik felaketi gormiis bir unsur olmak sifatiyla, birlik
ve fedakarhik lizumunu en 6nce takdir ettikleri iftiharla goriil-
mektedir.” diyor ve s6yle devam ediyordu:

“Bu sebeple ben Kiirtleri de bir 6z kardes olarak agusu-
muza (bagrimiza) katip tekmil milleti bir nokta etrafin-
da birlestirmek ve bunu dinyaya Mudafaa-i Hukuk-u
Milliye cemiyetleri vasitasiyla gostermek karar ve az-

mindeyim.”

Zaten Kirt agiretleri de, “din ve vatan ugrunda acila-
cak miicahedeye katilmaya hazir olduklarimi” Kazim Kara-
bekir Pasa’ya bildirmislerdi. Erzurum civarindaki Kiirtler,
[stanbul’un Ingiltere tarafindan isgaline ¢ok {iziilmiis ve ilgili
makamlara yolladiklar1 bir telgrafta “Hilafet ve Saltanat maka-
minin ugradigl tecaviiz ve ihanetin tazmini ve mevcudiyet ve
istiklalimizin temini icin son damla kanlarimiza kadar muka-

vemete ahdediyoruz.” demislerdi.
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Atatlirk, Kirtlerin bu hassasiyetlerini gozeterek ve kimlik-
lerini onore ederek, onlar1 Milli Miicadele’ye kazandirdi. Hami-
diye Alaylar’ndan kalan Kiirt milisler 6nce Miidafaa-i Hukuk-u
Milliye cemiyetlerine sonra da diizenli orduya katildilar. Ozel-
likle Urfa ve Marag'in diisman isgalinden kurtarilmasinda ¢ok
onemli roller {istlendiler. Ismet Pasa’nin ifadesiyle “Milli Miica-
dele devaminca canla bagla gayret gosterdiler.”

Sevr'e Protesto

Kirtlerin iginde “bagimsiz Kiirdistan” kurmak isteyen kii-
¢lk bir milliyet¢i grup da vardi. Baglarinda Serif Pasa’nin bulun-
dugu bu “Jén Kiirtler”, Itilaf Devletleri ile anlasarak énce Kasim
1919’daki Paris Konferansi’'nda, sonra da 10 Agustos 1920’deki
Sevr Anlagsmasi'nda boy gosterdiler ve Sevr’e “Kiirt halklarinin
Turkiye’den bagimsizlik elde etmeleri” yoniinde bir madde ek-
lettiler.

Ancak bu kiictik Kurt milliyetcisi kadro, Dogu Anadolu’daki
Kiirt liderler tarafindan siddetle kinandi. Erzincan’dan on ayr1 Kiirt
asiret lideri, Fransiz Yiksek Komiserligine “Tiirklerin ve Kiirtlerin
soy ve din itibartyla kardes olduklarim” vurgulayan protesto telg-
raf1 yolladi. Beditizzaman Said Nursi, Ahmet Arif ve Mehmet Sid-
dik, Kiirtler adina yayinladiklar: ortak yaziyla, Sevr Anlagmasi’m
lanetlediler. Kiirt din alimleri de Milli Miicadele lehinde Anadolu

miiftilerinin yayinladig: fetvay: imzaladilar.

Lozan gorlismeleri yapilirken Batili devletlerin, Kiirtleri
“azinlik” olarak gormekte 1srar etmeleri tizerine ise Bitlis millet-
vekili Yusuf Ziya Bey 3 Kasim 1922’de Meclis kiirsiisiine ¢ikip
sOyle demisti:

“Avrupalilar diyorlar ki, ‘Turkiye’de yasayan ekalliyetlerin
(azinliklarin) en buyiigi, en kesretlisi (kalabaligi) Kiirt-
lerdir.” Bendeniz Kiirt oglu Kiirt'tim. Binaenaleyh bir Kiirt
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mensubu olmak sifatiyle sizi temin ederim ki Kiirtler hig-
bir sey istemiyorlar. Biz Kiirtler vaktiyle Avrupa’nin Sevr
pacavrast ile verdigi biitiin haklari, hukuklar1 ayaklarimiz
altinda ¢ignedik ve biitiin manasiyla bize hak vermek is-
teyenlere iade ettik... Tirklerle beraber kanimizi doktiik,

onlardan ayrilmadik ve ayrilmak istemedik ve istemeyiz.”

Bir sonraki celsede ise, Bitlis, Erzurum, Kastamonu, Mar-
din, Mus, Siirt, Urfa, Pozan, Diyarbakir, Van milletvekillerinin
hepsi su ctimlelerin altina imza attilar: “Turk, Kirt bir kiitle-i
vahidedir. Kirtler, hicbir vakit Tiirkiye camiasindan ayrilamaz
ve bunu ayirmak igin hi¢bir kuvvetin tesiri yoktur.” (Kaynaklar
ve daha fazla detay icin bkz: Mustafa Akyol, Ktirt Sorununu
Yeniden Diistinmek, 2006)

80 Yil Sonra

“Soy ve din kardesi” olduklar1 Tirklerle birlikte Turkiye
icin canlarini ortaya koyan tiim bu “gilgin” Kirtlerin bugiin
kemikleri sizliyor olmali. Ciink#i Kiirtlitk adina hareket etti-
gini ileri stiren bir terdr orgiitii 30 binden fazla vatandasimizi
katletti ve hala da kan dokmeye devam ediyor. Tirkiye’ye ve
Turklige kars1 fanatik bir nefretle dolu etnik Kiirt milliyetci-
ligi, hem Tiirklere hem de Kiirtlere ac1 ve dliim getiriyor. Ote
yandan da bir grup marjinal Turk 1rke¢isi, “tarih boyu Kiirt
ihaneti” masallar1 uydurarak, Kiirt vatandaslara karsi husu-

met koériklityor.

Tirkiye'nin etnik bir gerilime striiklenmemesi i¢in, her
iki etnik milliyetciligi de yenmemiz gerek. Ve bunun bir yolu
“c1lgin Tirklerin ve Kirtlerin” gergek hikayesini yeniden ha-
tirlamak. “Bir hilal ugruna” birlikte savasmis ve can vermis o
yiiz binlerce sehidin hatirasi, Turkiye'nin bolinemezliginin en
dramatik isareti olsa gerek.
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[ S S

Allah’in Kiirtlere Verdigi Haklar

N S e

Irak’taki Kirdistan Bolgesel Yonetimi'nin lideri Mesut Bar-
zani, gegen hafta enteresan bir agiklama yapti. “Kiirtleri yaratan
Allah, ulusal haklarini da onlara vermistir.” dedi ve ekledi:

“Ulusal hak, Allah tarafindan tiim uluslara verilmistir. Fakat
baz1 gevreler veya devletler bu haklar1 gasp etmistir... Bura-

da 6nemli olan, bu hakki ne sekilde kullanacagimizdir.”

Kirt taleplerini “dogal haklar” doktrinine dayandiran, onu
da Allah’in litfuna baglayan bu yorumu oénemsedim. Ancak
tzerinde biraz tartismak gerektigini de hissettim.

Oncelikle, “Béyle dinsel argiimanlarin modern diinyada ye-
ri yoktur.” diye kestirip atmas1 muhtemel olanlar icin sdyleye-
yim: Oyle derlerse yanilmis olurlar. “Allah tarafindan bahsedil-
mis haklar” fikri, Amerikan demokrasisinin temelini olusturur.
ABD’nin neredeyse Anayasa kadar énemli olan Bagimsizlik Bil-
dirgesi, “Yaratict'min her insana... hayat, ézgiirliik ve mutlugu
arama gibi ¢ignenemez haklar verdigini” vazeder.

Ote yandan Islam geleneginde de Allah tarafindan her in-
sana verilmis haklar fikri vardir: Seriatin korudugu degerlerin
baginda, “kul hakk1” gelir.

Peki, ama “kullarin” (yani bireylerin) haklarindan bagka,
insan topluluklarinin “kolektit” haklar1 var mi1? Bunlarin “Allah
tarafindan verildigi” soylenebilir mi?

Mesele “Allah’'in verdigi haklar” olduguna gore, evvela
Kur’an-1 Kerim’e bakmak lazim. Orada ise, benim gorebildigim,
konuya dogrudan bakan iki ayet var.

[Iki, “Ey insanlar, gercekten, biz sizi bir erkek ve bir disiden
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yarattik ve birbirinizle tanismaniz icin sizi halklar ve kabileler
kildik.” ayeti. (49/13)

Digeri ise “Goklerin ve yerin yaratilmasi ile dillerinizin ve
renklerinizin ayr1 olmasi, O'nun ayetlerindendir.” htikmii. (30/22)

[k ayetten, insan topluluklar1 arasindaki kimlik farklilik-
larinin Allah tarafindan murat edildigi, ancak bunlarin (kamp-
lagma veya catisma degil) “tanisma” sebebi olmasi gerektigi ¢1-
karilabilir.

Ikinci ayetten ise, farkli 1rk ve dillerin (ve tabii bu arada
Kirtcenin), Allah’in bir isareti oldugu, dolayisiyla bunlara saygi
gosterilmesi gerektigini anlayabiliriz.

Dolayisiyla, Kiirtlerin bir halk olarak kendi kimliklerini
muhafaza etmeye, Kirtceyi 6zgiirce kullanma ve gelistirmeye
haklar1 oldugunu, bunun onlara “Allah tarafindan verildigini”
pekala soyleyebiliriz.

Ancak bir de “her halkin ayr1 bir devlet kurmasi gerektigi”
fikri var ki, bunun ne Kuran’da ne Islam geleneginde ne de
modern Insan Haklar1 doktrininde yeri yoktur. Ciink{i bu fikrin
kokeni, “Allah’in verdigi haklar” degildir; modern bir ideoloji
olan etnik milliyetciliktir.

[ste bu yiizden, “Allah’in verdigi haklar”a inanan biri ola-
rak, Kirtlerin tim kulttirel 6zgiirliiklerini kendi adima destekli-
yorum. Kiirt¢e’yi hayatin her alaninda serbestge kullanmalarina,
tabelalara, restoran meniilerine yazmalarina taraftarim. BDP’nin
bu yondeki “iki dillilik” ¢agrilarina bir itirazim yok. Meclis’te de
“resmi dil Turk¢e”yle ¢elismeyecek sembolik bir Kiirtge kullani-
mina sicak bakiyorum.

Fakat Kirt kimliginin ayr1 bir “ulus” ve ayr1 bir “siyasi enti-
te” yaratmak i¢in kullanilmasina karsiyim. BDP cephesinden gelen
“tek tarafl ozerklik” cagrilarina da bu acidan karsi ¢ikiyorum.

Clnkili burada s6z konusu olan egemenlik istegi, bir “hak”
degildir; etnik milliyet¢ilik kaynakl bir siyasi taleptir.
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Ve bence hi¢ hayirli olmayacak bir taleptir, ¢tinkii hem
Kiirtleri hem de “bolge”deki diger vatandaglari, totaliter PKK’nin
kit insafina birakmak anlamina gelecektir.

‘Atatiirk Milliyetcligi’ Bitmigtir

(g Slan e e

Kiirt sorununu tartisa tartisa, ashinda oldukca bariz olan, ancak
pek az kimsenin telaffuza yanasacagi bir noktaya varmis durumda-
yiz: Turkiye resmi ideolojisinin en énemli iki unsurundan biri olan

99

“Atatlirk milliyetciligi”nin artik miadim doldurmus olmasi.
Nedir Atattirk milliyetgiligi diye sorarsaniz, cevabi hepimizin
cok iyi bildigi o tinlti sloganda bulabilirsiniz: “Ne mutlu Tirktim

!’7

diyene!” Bununla kastedilen, Tiirkiye vatandasi olan herkesin ken-
dini “Tiirk” addetmesi ve bununla mutlu olmas: gerektigidir.

Peki, Atatiirk neden boyle bir slogan tiretme ihtiyaci duydu
ve “Atatiirk¢ii” devlet de bunu 80 kiisur yildir memleketin her
bir karisina kazima ve her bir vatandasina bagirta bagirta soy-
letme geregi gérdii dersiniz?

Cunkl Atatiirk, devraldigi Osmanl bakiyesi topraklar iize-
rindeki herkesin Tirk olmadiginin ¢ok iyi farkindaydi. Sonraki
nesillerin “Cumbhuriyet ¢ocuklar1” aymi gergekten bihaber ya-
sadilar, ¢clinkil zihinleri “Kirtlik” gibi “zararli” kavramlardan
itinayla temizlenmisti. Ama Nisan 1920’de Buyiik Millet Meclisi
kiirstisiinden konugurken “Meclis-i alinizi teskil eden zevat yal-
niz Turk degildir, yalmz Cerkes degildir, yalniz Kirt degidir,
yalniz Laz degildir; fakat hepsinden miirekkep (olusan) anasir-1
[slamiye’dir.” diyen Mustafa Kemal Pasa, Tiirkiye topraklari
tzerindeki farkli “anasir”in (unsurlarin) bilincindeydi. Yeni ku-
rulacak sistemde bu cogullugun nasil yonetilecegi tizerinde de
zihin jimnastigi yapmis, mesela 1922 yilinda Kiirtlere “bir ¢esit
ozerklik” verilebileceginden bile soz etmisti.
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Ancak ne olduysa oldu, Milli Miicadele giinlerinde “Tiirk
ve Kiirt kardesligi” temasimi dilinden diistirmeyen Mustafa Ke-
mal Paga, Cumhuriyeti kurar kurmaz bu sdylemi terk etti. Artik
agzindan “Kiirt” lafi duyulmaz oldu. Ciinkii yeni kurulan devle-
tin “miitecanis” (homojen) bir millete ihtiyac1 olduguna, bunun
“tek kimlikli” olmas1 gerektigine, bu kimligin de “Ttirkliik” ola-
cagina karar vermisti.

Peki, Kirtler ne olacakt1?

Onlar “egitilecek” ve aslinda Tiirk olduklarina ikna edile-
ceklerdi. Aynen fazla dindar addedilen vatandaglarin “cagdas”
olmaya ikna edilmeleri, bugiin bile hala “ikna odalar1”nda bagor-

ttlerini ¢ikarmaya zorlanmalar1 gibi.

Bu dayatma karsisinda Kirtler tepki gosterdi, bazilar1 isyan
etti. Buna kars1 devlet de sertlesti ve kan déke doke bugiinlere
geldik. Kiirtlerin cogu “Atatlirk ilke ve inkilaplarina gore egitil-
meyi” reddetti ve reddetmeye devam ediyor. Ankara’daki hesap,
Diyarbakir’a uymuyor.

Atatlirk milliyetgiligi bitmistir derken, iste bunu kast ediyo-
rum. 1920’lerin ortasinda baslatilan asimilasyon projesi basarili
olamamustir. Bu, tarafli bir yorum, bir ideolojik hitktim degil, bir
durum tespitidir. Ben, devlete gore toplumu degil, topluma gore
devleti tanzim etmek gerektigine inanirim, dolayisiyla soz konu-
su projeyi felsefi agidan zaten yanlis buluyorum. Ama basaril
olsaydi, “Basarili olmustur.” derdim. Olamamustir. Basarili olan
tek sey, toplumun kendi dinamikleriyle (ortak Miisliimanlik bi-
linciyle, karisik evliliklerle, ekonomik iligkilerle vs.) kismen ger-
¢eklestirdigi entegrasyondur.

Dolayisiyla bugiin Kiirt sorununu tartisirken bozuk plak
gibi “Atattirk, Cumbhuriyeti su esaslar iizerine kurmustur.”,
“Ne mutlu Turkiim demistir, konu bitmistir.” gibi laflar etme-
nin hi¢bir anlami yoktur. Atatiirk kendi devrinin popiiler siyasi
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anlayislarina gore bir yol tutturdu, yolun sonunu géremeden de
bu diinyadan goctii. Biz ise yolun sonundayiz. Ve eger yeni bir
yola “ acilamaz” isek, bataga iyice saplanip kalacagiz.

[ e ]

Kirtlere Tiirkee Bir Tavsiye

(g Slan T e

Turkiyeli Kirtler, her demokratik iilkede olmasi gereken
hak ve ozglrlitkleri mi istiyor sadece? Yoksa asil hedefleri, “il-
le de grup haklar1” diye 1srar ederek kendilerini énce ayr1 bir
“halk”, sonra da ayr1 bir “ulus” olarak tanimlamak, zamani gelip
sartlar elverince de ayr1 bir “ulus-devlet” kurmak mi? Bu ikisi

arasinda epey fark var.

Demokrasiye ve ozgiirliige inanan Tirklerin birinci sikka
taraftar olduguna kusku yok. Boylesi “idealist” degerleri olma-
yan, meseleleri ancak kendi “yiiksek menfaatleri” agisindan de-
gerlendiren “devlet” bile, salt pragmatik sebeplerle de olsa, hak
ve Ozglirliikleri kabul etme noktasina geldi. Bu, birinci sikki,
yani “hak ve ozgiirliikler ile ¢6ziim™11 kolaylastirtyor.

Ancak eger Kurt milliyetcilerinin kalbinde yatan aslan ille de
ikinci sik, yani uzun vadede bir “Kiirt ulus-devleti” ise, isimiz zor.

Aslinda sorunumuzu ¢oézecek ve kimsenin burnunu kanat-
mayacak olsaydi, boylesi bir “taksim” formiiliine ben kendi adi-
ma razi olurdum. Ancak durum o kadar basit degil. Kiirtlerin
ilke geneline dagilimi, nifusun i¢ ige gegmisligi ve muhtemel
bir “boliinme” durumunda karsilikli kdpiirecek olan etnik milli-
yetgiliklerin siddeti, “taksim” senaryosunu ¢ok tehlikeli hale ge-
tiriyor. Hindistan’in béltinmesinin ve Yugoslavya’nin parcalan-

masinin ne kadar kanli oldugunu hatirlamak, yeterince uyarici.

Onun icin Kirtlere, 6zellikle de milliyet¢i Kiirtlere, acik

sozli bir tavsiyede bulunmak istiyorum.
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Eger kendileriyle aym kimligi tagiyan bir ulus-devlet ¢atist
altinda yasayinca dertlerinin bitecegini, baslarinin gdge erecegini
santyorlarsa, yaniliyorlar. Turkiye, bunun apagik bir 6rnegi. Bu
tilkede haklart devlet eliyle ¢ignenmis, “devlet bityiikleri” tarafin-
dan agagilanmuis, tehdit edilmis ve ezilmis milyonlarca “Ttrk” var.
“Turk” olmak, tiniversite kapisindan geri ¢evrilmekten, sugsuz ye-

re hapse atilmaktan veya iskence gormekten kurtarmiyor kimseyi.

Bu zulimlerden sorumlu adamlarin “Turk” olmasi da, on-
larin magdur ettigi “Turk”lerin yarasina derman olmuyor. Dar-
beci generalin, iskenceci polisin veya masumlart mahktm eden
hakimin yaptiklari, bu adamlar bizim anadilimizi paylasiyor di-
ye, biz Tiirklere daha bir tatli, sevimli, katlanabilir gelmiyor.

Aym sekilde despot bir “Kiirdistan”da yasamak da Kirtleri
mutlu etmeyecektir. Tirkiye’deki Kiirt hareketine egemen olan
ve kendinden baska hicbir alternatife hayat hakki tanimayan
PKK’nin tam da béyle bir sistem kuracagim kestirmek iginse
kahin olmaya gerek yok. Emin olun, eger PKK hareketi bir giin
bir devletin basina gegerse, “Kiirtler i¢in, Kiirtlere ragmen” diye-
rek bir “devrim oligarsi”si yaratacak, kurdugu sistemin de “Ulu
Onderlik”in etrafinda kiimelenecek “Beyaz Kiirtler"den baska-

sina hayrt olmayacaktir.

“Bagimsizlik”lar ve “devrim”ler zaten kacinilmaz olarak bi-
reysel haklar1 geri iter, “halk” ve onun “6nderleri”ni 6n plana
¢ikarir. Bizim cografyada ise durum iyice beterdir. Baas, Nasir
veya FLN (Cezayir) orneklerinde gortildiigli, Kuzey Irak’ta go-
rilmeye basladig1 gibi...

Demek istedigim soyle de ozetlenebilir: Biz Tirkler, bu
“otoriter ulus-devlet” filmini gérdiik. Hig¢ tavsiye etmeyiz. Kay-
bettirdikleri, “kazanmim”larindan biiytiktiir. Ve aklin yolu, yeni
savaglar ve catigmalarla yeni ve “ham” ulus-devletler yaratmak
degil, elde olan1 olgunlastirip demokratiklestirmektir.
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Tirkiye ise bu demokratiklesme yolunda zaten epey mesafe al-
mis durumda. Kirtler, enerjilerini bunu bozmak yerine diizeltmeye
harcarlarsa, bagkalar1 kadar kendilerine de iyilik etmis olacaklar.

[ oS ]

Evet, PKK ‘ilerici'dir!

(g Slan T e

Gegen hafta CNN International’da yayinlanan bir “PKK
propagandas1”, Turk medyasinda tepkiyle karsilandi. Amerikan
televizyonunun bayan muhabiri Arwa Damon, Kandil Dagi’na
¢tkmis ve terdr orglitiintin aslinda ne kadar “feminist” oldugu-
nu uzun uzun anlatmisti. “Burada kadinlar ve erkekler tiimiiyle
esit.” diyordu gen¢ muhabir ve ekliyordu: “Bir erkek i¢in en ren-

cide edici sey ‘mago’ olarak tanimlanmak.”

Tirk basini, PKK’y1 “ilerici” bir yapr olarak gosteren bu habe-
re karsi, dedigim gibi, kopiirdi. Ciinkit CNN muhabiri gergekten
de “yanl” davranmig, PKK’nin kanl yliziinii hi¢ géstermemisti.

Fakat gosterdigi kisim da yanls degildi!

Cunki PKK gergekten de “ilerici”dir!

Ama “ilericilik” her zaman matah bir sey degildir.

Ne demek istedigimi anlatayim: PKK solcu bir orgiittiir ve sa-
hip oldugu Stalinizm/etnik milliyet¢ilik karisimu ideoloji de olduk-
ca “modern”dir. Orgiit acikca “feodaliteye” yani Kiirt toplumunun
geleneksel dokusuna karsi ¢ikmakta, onun yerine sosyalist/esit-
lik¢i bir toplumsal diizen hedeflemektedir. Eger bdylesine “ilerici”
degil de geleneksel bir yapt olsaydi, o zaman “erkek egemen” olur,
aga ve seyh sozl dinler, Kiirt torelerine uygun davranirdi. Kadin-
larimin bagt bagh, erkeklerinin boynu muskali olurdu.

Turkiye’nin bu gergegi kavrayamayan kimi solculari, “Kiirt
sorununun feodaliteden kaynaklandig1” seklindeki yanlis ezberi
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on yillardir tekrar eder durur. Oysa tam aksine, Kiirt sorunu,
en azindan PKK’nin temsil ettigi sekliyle, feodalitenin ¢ozil-
mesinin ve modernlesmenin bir iiriintidiir. Ne Abdullah Ocalan
ne de stirekas1 gelenekgi, muhafazakar insanlardir. Tam tersine,
alabildigine “cagdas” ve “laik” kisiliklerdir.

Bu gergek, Turkiye’deki “ilericilik” ezberini de yeniden dii-
sunmeyi gerektirir. 80 yildir bize hep eskinin “karanlik”, yeninin
ise “aydinlik” oldugu, gelenekten ne kadar koparsak bagimizin
o kadar goge erecegi soylenir, degil mi? Oysa ashinda gelenek ile
modernite arasinda bdylesine ak-kara bir zithik yoktur. Onemli
olan her ikisinin de igerigidir. Gelenegin hem iyi hem kétii yan-
lart vardir. Modernitenin triinleri arasinda ise 6zgiirliik, insan
haklar1, demokrasi gibi iyi degerler de yer alir; etnik temizlik,
gaz odalari, toplama kamplar1 gibi vahsetler de.

PKK, iste modernitenin bu karanlik tarafinin tiriinti. Bu taraf,
insanlar1 geleneklerin boyundurugundan kurtarmay1 vaat eder ve
bunu bazen bagarir da. Ama tam da George Orwell'in Hayvan
Ciftligi’nde tasvir edildigi gibi, onlar1 yepyeni ve daha beter efendi-
lerin kolesi yapar. Stalin, koyliileri toprak agalarindan “kurtarmis”,
amaKomiinist Parti’ninesaretine sokmustu. PKK dadagacikan K{irt
kadinlarim belki tore baskisindan kurtariyor, ama onlari kati bir ide-
olojinin, hasinbir érgiitiin ve narsist bir liderin kolesi haline getiriyor.
Son bir yorum: “Kiirt tarafi”ndaki bu vahim “ilericilik” érnegini
gortince, doénip bir de “Ttrk tarafina” bakmak geliyor insamn ak-
lina. En azindan sormak lazim: Turkiye’de kendilerini “ilerici” ve
“cagdas” ilan edenler, acaba modernitenin hangi tarafinda duruyor?
Demokrasi, insan haklar1 ve ozgtirliik mii? Yoksa otoriterizm ve
hatta fagizm mi?

Oyle ya, “Padisah1 kovduk, carsafi attik.” diye sevinip
durmanin bir anlamu yok. Mithim olan, bundan sonra ne hale
geldiginiz: Kendi akil ve vicdaniyla yasayan, diger insanlara da

aynt hakki taniyan ozgiir bir birey mi oldunuz? Yoksa aklini ve
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ruhunu otoriter bir sisteme emanet etmis ve onun haksizliklari-

na alkis tutan birer “kursun asker” mi?

TR

Yil 2040, Yer Kirdistan

oD

KRT (Kiirt Radyo ve Televizyonu) 19.30 Ana Haber Bulteni:

- Sayin seyirciler, bugiin Ulusal Sef tarafindan Botan Cum-
huriyet Parki'nda yapilan agiklamada Kiirt Ulusal Devrimi'nin
kazanimlar1 tiim ulusa hatirlatildi. Emperyalizme kars1 verilen
cetin bir savasimdan sonra elde edilen bagimsizhgin her Kirt
icin en kutsal deger oldugunun altim ¢izen Ulusal Sef, on yil
once kaybettigimiz Yiice Onderlik’in ilkelerinin énemini de bir
kez daha vurguladi.

Ancak Kiirdistan’t karanliklardan aydinhiga ¢ikarma miica-
delesinin heniiz yeni basladigini, gerekirse bin yil daha siirecegi-
ni belirten Ulusal Sef soyle dedi:

“Tarihin en eski ve uygar ulusu olan, matematigi ve te-
kerlegi icat eden, baska herkesten once ¢omlek yapan
Kdrtlerin bu medeni vasfi, ne yazik ki bin yil énce ken-
dilerine zorla unutturulmustur. Once Arap sonra da Tiirk
emperyalizmi altina giren halkimiz, hem 6z benliginden
uzaklastirilmis hem de kasten geri biraktirilarak fakirlige

mahktm edilmistir.”

Bu maks talihi yenmek i¢in baslayan Kiirt Ulusal Dev-
rimi'nin azimle yoluna devam ettigini belirten Ulusal Sef, ¢ok
partili diizen isteyenlerin gaflet icinde olduklarini soyledi.
Kirdistan'in dort bir yaninin diismanlarla ¢evrildigini, eski em-
peryalist doneme ozlem duyan Tirk isbirlik¢ilerinin ve kafala-

r1 oriimeek aglart ile sarilmis gericilerin ise pusuda bekledigini



114 J Beyaz Turkler, Zenci Turkler ve Dag Turkleri

anlatan Ulusal Sef, “demokrasi elbette nihai hedefimizdir, ancak
devrimi baglatan 6nce onu tamamlayacaktir.” dedi.

Ulusal Sef, sik sik alkislarla kesilen konusmasinda Kiirt hal-
ki1 toprak agalarinin boyundurugundan kurtarmak icin ¢ yil
once baslatilan ulusal kollektivizasyon programindaki sevindirici
gelismelere de degindi. “Bu kan igici yarasa sinifi artik tarihe

b

karigmaktadir.” miijdesini verirken, devletlestirilen topraklarin
sadece Kirdistan Halk Partisi tiyelerine dagitildigr yoniindeki

asilsiz soylentilerin de hain dimaglarin tirtinii oldugunu belirtti.

Sayin seyirciler, giindemdeki diger bazi haber bagliklar
soyle:

- Amed pazarinda “Vatandas Kiirtce Konug” kanununa mu-
halefet ettikleri tespit edilen {ic kisi gozaltina alindu. Igisleri Bakant,
konuyla ilgili yaptig1 agiklamada, kendilerini Tiirk zanneden bu
gafillerin 6z be 6z Kiirt oldugunu, Yeniden Bilinclendirme Progra-

mi gercevesinde egitim kamplarina génderileceklerini agikladi.

- Irticaya kars1 yiiriitiilen operasyonlarda iki ayr1 grup, kul-
landiklar1 yasadist dinci yayinlar, Arapga yazil tabelalar, tespih-
ler, bilgisayarlar ve iPhone 8G telefonlar ile birlikte tutuklandi.
Arap ve Tirk mollalarin kitaplarini okuyup ¢ogaltarak fimmetci
propaganda ylrittiikleri tespit edilen miirtecilerin, devrim ka-
nunlarina muhalefetten Devlet Glivenlik Mahkemesi'nde yargi-

lanmast bekleniyor.

Say1n seyirciler, aldigimiz bir son dakika gelismesini aktari-
yoruz. Ararat Dagi civarinda bir grup Tirk isbirlikgisi eskiyanin
baslattig1 isyana yeni bir darbe daha indirildi. Kiirdtin demir
kartallar1 asileri bomba yagmuruna tutarken, bazi sakilerin de
Zilan Deresi'nde sikistirildigt bilgileri geliyor...

(NOT: Gelecek elbette bugtinden bilinmez. Yukaridaki
‘kara senaryo” da, George Orwellin “Hayvan Ciftligi” gibi,
biraz karikatiirizedir. Ancak gerceklesmesi hi¢c de ihtimal dist
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degildir. Kiirt milliyetcilerinin kapudigt ideolojik hastaliklar-
dan béyle despot bir devlet pekald ¢ikar. Isbu sebeple, bugiinki
“Kiirt aciimi’nin basariya ulasmasi, hem Tiirkiye genelinin
hem de Kiirtler in hayrinadir. Kiirtler in selameti, “Itirkler "den
degil, despotizmden kurtulmaktadw. Ha, eger béyle bir devlet
kurulursa, bunun sorumlusu da sadece ‘Kiirt devrimcileri” de-
gil, ayni zamanda Kiirtleri Tiirkiye den sogutmak icin her yolu
deneyen ve her agilimi baltalayan Tiirk¢iiler olacaktir. Baykal,
Babhceli ve daha niceleri gibi...)

OB

‘Kébe Arabin Olsun, Kiirtlere imrali Yeter

LoD

Su giinlerde “agilim”in biraz yokusa sardigi ortada. PKK
yandaglarinin sokak eylemleri zaten ortaligi germisti. Yedi genc
askerimizin olduriilmesiyle sonuglanan saldiri, isi iyice ¢i§irin-
dan ¢ikardi.

Peki, sebep ne? PKK ve onun siyasi kanadi olan DTP, nigin
acilimi “kapatmaya” karar verdi?

Evet, ni¢in? Tiirkiye yeni bir asimilasyon politikas1 mi1 bag-
latt1? Kiirt kimligine yeni yasaklar mu1 getirdi? “Vatandag Tiirkce
konus” kampanyast geri mi dondii? Glineydoguda kdyler mi ya-
kiliyor? Ozel timler yeniden “faili meghul” avina nu giristi?

Hayir. Alakasi yok. Aksine, Turkiye, Kirtler icin daha 6nce
hi¢ olmadig1 kadar ézgtir ve giivenli bir tilke. Tiirkiye'nin hiki-
meti, Kirt meselesinde daha once hi¢ bir hitkiimetin olamadig1
kadar ezber bozucu ve reformist. Bagbakan ve kabinesi, Kemalist
muhalefetten (CHP, MHP ve Isci Partisi'nden) gelen tiim hakaret
ve iftiralara ragmen elinden geleni yapti, yapmaya da ¢alistyor. Da-
hasi, bagta Kirtler olmak tizere “6teki Tiirkiyeyi on yillar boyun-
ca ezen “derin devlet”in adamlari, ilk defa yarg: dntinde.
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Yani, Kiirtler acisindan durum aslinda hi¢ fena degil.

Peki, sorun ne?

Sorun su: Kirtlere hak, ézgiirliik ve refah getirebilecek olan
“agilim”, Imrali’da hapis yatan adama higbir sey saglamiyor.

Adamin tek derdi var: Kendi siyasi ikbali. Hiicresinden ¢1-
kip serbest kalacagi, omuzlar istiinde tasinacagi giinii bekliyor.
Hatta tiim diinyanin kendisine, “Yahu, sen Mandela gibi adam-
missin, kiymetini bilemedik.” demesini gozliiyor.

Eger agilim buna yarayacaksa, iyi, glizel. Ama buna yara-
mayacaksa, o zaman faydali degil, bilakis ¢ok zararl bir stireg.
Cunkt Kirtler acilim sayesinde 6zgiirlesecek, rahatlayacak ve
belki de yumusayacaklar. Imrali sakini ise hiicresinde émiir tii-
ketmeyi strdiirecek. Eee, o zaman bu isten ne anladi?

[ste problemin &zt bu. Daha dogrusu, Abdullah Ocalan aci-
sindan mesele bu.

Bundan ¢ok daha derin olan mesele ise, Ocalan’in sahsi prob-
leminin ytiz binlerce koyu PKK taraftarinin da problemi olmast.

Bu kitle, Ocalan’1 dyle bir putlastirmis durumda ki, Imral’dan
“Odam daraldi, nefesim sikist1.” diye bir laf’ gelmesi bile, onlar
cileden ¢ikarmaya yetiyor. Sag1 solu atese veriyor, Serap Eser gi-
bi masumlari cayir cayir yakmaktan ¢ekinmiyorlar. Degil bir kisi,
binlerce kisi olsiin, 6nemi yok. Varsa yoksa “onderlik”.

Baksaniza, adamlar ikide bir “Ocalan irademizdir.” diyorlar.
Bu, “Ocalan bizim irademizi temsil ediyor.” demek degil. Oyle
olsa, Ocalan yerine bir baskasi da temsil edebilirdi o iradeyi. La-
fin asil manast su: “Ocalan ne derse, bizim irademiz odur. Biz
onun kullariy1z.”

Ocalan da arada bir yokluyor ve ufak tefek provokasyonlar-
la “zinde” tutuyor kullarini.

Kiirtler bu “lider fetisizmi”nden kurtulmadiktan sonra “de-
mokratik acilim” pek bir yere varmaz, ¢linkii putlastirilmis li-
derlerin oldugu yerde demokrasi olmaz. Fakat ne yazik ki bu
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“lider fetigizmi” de bir kitlenin kanina bir kere girdi mi, kolay
kolay ¢ikmaz.

“Ac¢ilim”in ve nihayetinde “¢ozim”{in éniindeki bu buyiik
engeli nasil agacagiz?

Onumizdeki zorlu donemin en zorlu sorusu bu.

ORI

Tirk Milliyetciligi Irkgr midir?

g Slan T

Turkiye’deki yerlesik milliyetcilik anlayisini elestiren yazi-
lar yazdigimda bazi okurlar tarafindan “meseleyi ¢arpitmakla”
suclaniyorum. Gelen mesajlar, MHP ideolojisinin veya “Atatiirk
milliyetciliginin” 1rk¢1 olmadigini, “ne mutlu Tiirk olana” deme-
digini, her vatandas1 etnik kimlik farki gozetmeksizin “Tiirk”
saydigini 6viinerek vurguluyor.

Iyi ama zaten Tiirk milliyetgiligindeki problem 1rkcilik degil

ki... Onun tam zidd1 olan asimilasyonculuk.

Eger Turkiye 1rk¢1 bir iilke olsaydi, vatandaglar arasinda 1r-
ki kdken ayrimu yapilir, bunlara gére farkli toplumsal kategoriler
yaratilirdi. Nazi Almanyas1 bunun feci bir érnegiydi. 1936 yilinda
yayinlanan Nirnberg Kanunlar1 “Alman 1rki”ndan olan vatandas-
lar1 digerlerinden ayiriyor, Almanlara 6zel haklar verirken diger-
lerine kisitlamalar getiriyor, iki taraf arasindaki “karigik evlilikle-
ri” de yasakliyordu. Pek ¢ok Yahudi, “Biz Musevi inancina sahip
Almanlariz.” diye 1srar eder, yani asimile olmak isterken, Naziler
“Hayir, siz ayr1 ve asagi bir irksiniz.” diye dayatiyordu.

Tirkiye hig bir zaman boyle olmadi. Gergi 30’1u yillarda ba-
z1 “kafatasc1” tezler resmi destek gordii, ama bu gecici bir heves
olarak kaldi. Ilerleyen yillarda Nihal Atsiz gibi bazi ideologlar
irkeilik yapmayr siirdiirdiiler, ama bu ¢izgi MHP icinde bile tu-

tunamadi, marjinal kaldi.
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Bu sebeple, “irk¢t TC” gibi suclamalar getirenler haksizlik ya-
pryor, “Biz 1rke1 degiliz.” diyen milliyetgiler de dogru sdylityor.

Gelgelelim, 1rk¢1 olmamak, hakca bir sistem kurmak icin
yeterli degil. Bir de insanlarin kimliklerine saygi gdstermeniz,
onlar1 olduklar1 gibi kabul etmeniz gerek.

Turk milliyetciligi, iste bu agidan biraz sorunlu. Irk¢ilik yap-
may1p her vatandagsi “Tiirk” diye kucakliyor, fakat o vatandas “Bir
dakika, ben Kiirdiim.” dediginde ortalik birden buz kesiyor.

Bu durumda Tiirk milliyet¢iliginin ikinci argtimani devreye
giriyor: “Olur mu canim, sen de Trksiin, ¢linkii Tirk demek
Tirkiye vatandast demek, sen de vatandagsin ya iste.”

Ancak bu pek ikna edici bir telkin degil. Clinkti “Ttirk”

pa )

olmanin sadece “Tlrkiye vatandaghgi” anlamina geldiginde 1srar
edenler, bir taraftan da “Adriyatik’ten Cin’e Turk diinyasi1”ndan,
Yunanistan veya Bulgaristan’daki Tiirklerden, “tarihteki 16 Ttrk
devleti’nden soz ediyorlar. Buradan da belli ki Ttrkliik, “Tirki-

S L)

ye vatandagligi”’ndan farkl bir sey. Bir etnik kimlik.

Durum bu iken “Ben de Tiirkiim.” demek, Kirtler i¢in “ken-
dini inkar” anlamina geliyor. Nitekim ben bugtine kadar kendi ira-
desiyle “Ne mutlu Tirkiim diyene!” diyen tek bir Kiirt’le bile ta-
nismadim. Ama “Ben bir Kiirt olarak Tiirkiye’de 6zgiirce yasamak
istiyorum.” diyenini ¢ok gordiim. Cogu bunu diyor zaten.

Turk milliyet¢ilerinin 6niindeki kritik soru, bu talebi ka-
bul edip etmeyecekleridir. Eger ederlerse, Bulgaristan veya
Yunanistan’daki Tirkler icin (hakl olarak) savunduklari haklar1
Turkiye’deki Kiirtlere de teslim etmis, yani adil ve ilkeli davran-
muis, Turkiye’nin barig ve huzuruna da biiytik katkida bulunmus
olurlar. Yok, kabul etmezlerse, o zaman 80 yildir denenmis ve
sadece i¢ ¢atigma Uretmis olan asimilasyon politikasini zorlaya-
rak meseleyi ¢ikmaza stiriiklerler.

[sin en tehlikeli yani ise, asimilasyondan umudunu kesen

milliyetgilerin 6teki uca savrularak 1rk¢iliga yonelmesi, “Madem
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Kirt olmakta 1srarlisiniz, o zaman gidin bu iilkeden, Tiirk ol-
mayana burada yer yok.” demesidir. Béyle bir egilimin varligim

gOsteren rahatsiz edici isaretler var zaten.

Peki ya Kirt tarafi? Oradaki milliyetcilik daha da beter.
Cunkl orada asimilasyonculuktan gelen, iyi kotii de olsa bir
“birlikte yasama” iradesi de yok. Olabildigince “ayrisma” talebi
var. Ocalan’in Kiirtler igin ayr1 “savunma giicti” kurma yéniin-
deki fantezilerinde goziiktligli gibi.

O taraftaki irk¢ilik, bir sonraki yaziya...

ORI

Kirt Milliyetciligi Irkg midir?

[N ST

Turk milliyet¢iliginin 6z itibariyle 1irk¢1 degil asimilasyo-
nist oldugunu, ama bunun da pek matah bir sey olmadigini bir
onceki yazimda belirtmistim. Kurt milliyetgiligine geldigimizde
ise daha farkli ve daha beter bir tablo ¢ikiyor karsimiza: Ctin-

13

ki asimilasyona merakli olmayan, tam tersine ayr1 bir “ ulus”
yaratmay1 hedefleyen Kirt milliyet¢iligi, ¢zt itibariyle 1irker.
Tirkleri ve Kiirtleri (Irak s6z konusu oldugunda ise Kiirtleri ve
Araplari) elden geldigince ayristirmaya, aralarina etnik statiiler,

kategoriler ve miimkiinse sinirlar sokmaya calistyor.

Kiurt siyasi hareketinin 6nde gelen isimlerinden Mehdi
Zana’min bir zaman 6nce “her 1rkin kendi sinirina cekilmesini”
oneren sozleri, bu gergegin agik bir ifadesiydi. Ocalan’in son giin-
lerde Imrali’dan sagt1g1 dehsetli laflar da ayni seyin altim giziyor.
Evet, PKK, ilk yillarinda agik¢a savundugu “ Bagimsiz Birlesik
Kirdistan” hedefinden vazgectigini sdyliiyor, ama PKK hareke-
tinin goénliinde yatan aslanin bu oldugunu diisiindiren pek ¢ok
isaret fisegi var. Kirt milliyetgileri, 1930’lardaki “Tturk Tarih

Tezi”nin kopyast niteligindeki zirvalar1 ¢oktandir savunuyor,
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Islam 6ncesi devre ait epey cafcafli ama bir o kadar da uydurma
“sanli tarih”ler yazip duruyorlar. “Ttrk sémiirgeciligi’nden kur-
tulduklar1 zaman baslarinin gége erecegine inanan Kirt yorum-
cularin yazilari internette dolastyor. “Geg kalmis milliyetgiligin”
bitan bildik romantizmi ve fanatizmi var karsimizda.

Dolayisiyla benim kanaatim, PKK’nin ve onun siyasi kolu-
nun ayr1 devlet idealinden ancak konjonktiir geregi vazgegtigi,
fakat uzun vadede buraya varacak bir yolun taglarini simdiden
dosemek istedigi. Liberal demokrasinin hak ve 6zgiirliiklerini be-
genmeyip ille de “grup haklar1” istemeleri, bundan.

Peki bu durumda bir “Kiirt acilimi” planlayan hiitkiimet ve
boylesi bir demokratiklesme adimini yillardir savunan “liberal-
ler” PKK’nin ekmegine yag stiren “hainler” yahut en iyi ihtimal-
le, Lenin’in deyimiyle “faydali aptallar” m1 olmus oluyorlar?

Hayir. Ciinkii Kiirt milliyetciligini dizginlemenin yolu, Kiirt
kimligini bastirmak ve Kiirtleri ezmek degil. Aksine, bizim hoy-
rat devletimizin 80 kisur yildir benimsedigi bu otoriter politi-
ka, Tirkiye Kirtleri arasinda etnik milliyetciligin gelismesinin en
basta gelen sebebi oldu. Bu milliyetciligin atesini disiirecek, Kirt
vatandaglarin ¢ogunu bundan uzaklagtiracak bir sey varsa, o da
demokrasiyi saglamlastirmak, hak ve 6zgiirliikleri genisletmek.

(Kaldt ki vatandaglarimizin hak ve ozgiirlikkleri, bunlar
kabul etmenin getirecegi “stratejik fayda”dan bagimsiz olarak,
bagh basina bir deger. Tabii, boyle degerleri olanlar icin...)

Dolayisiyla Tirkiye'nin yapmasi gereken, Tirk milliyetgi-
liginin “Ya asimile ol, ya terk et!” seklindeki geleneksel ezberini
agarak, Kirt vatandaglarin tiim hak ve ozgiirlitklerini teslim et-
mek, Kurt kimligini saygiyla kucaklamak. Hitktimet ve Cum-
hurbagkani zaten bunu yapmaya ¢alisiyorlar, iyi de yapiyorlar.

MHP ve CHP, felaket tellallig1 yoluyla ucuz muhalefet yap-
mak yerine yapici elestiri ve onerilerle meseleye yaklassa, ne iyi

olur. Aslinda ise neden “Firat’in dogusu”na gegince her secimde
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nal topladiklarini sorgulayarak baglayabilirler. Kiirtlerin kalbini
kazanma konusunda hicbir performans gdsterememis olan bu
iki partinin Kiirt sorunu konusunda atip tutmasi biraz komik

kagtyor ¢iinki...
OFIOT2D
Tirk Irkglarinin Inandii Yalanlar (1)
e Sl e ]

Turkiye'de 1rkcilik eskiden marjinal bir goriistii. Milliyet-
gilerin hemen hepsi, Tirkiye vatandaglarim “Ttrk soylular” ve
“otekiler” diye ayirmaz, aksine “etle tirnak gibiyiz” diyerek ya-
pistirmak, asimilasyon yoluyla da olsa tek bir “kardeslik” pota-
sinda eritmek isterdi.

Son zamanlarda ise durum degismeye basladi. Kiirt kim-
liginin asimile olmayis1 karsisinda ezberi bozulan, PKK terd-
ri karsisinda ise (biraz anlasilir sekilde) tepesi atan milliyet-
giler arasinda Kirt dismant bir irk¢ilik bas gosterdi. Bunun
sadece “milliyet¢i” denince akla gelen klasik adreslerde degil,
Nisantasi'nda veya Kordonboyu'nda cagdas ¢agdas gezinirken
askeri darbe yolu gozleyen kimi “Beyaz Turkler” arasinda da
yayginlagtigini biliyorum.

Dusiince kurulusu SETA’nin gegenlerde agikladigi énem-
li arastirma, bu egilimin artik “marjinal” demeyi coktan astigim
gosteriyor. “Bir Kiirt ile yakin arkadag olabilir misiniz?” sorusuna
“hay1r” cevabim veren “Tirk” oram yiizde 20"yi buluyorsa, karsi-
mizda ciddi bir sorun var demektir. (Aynt sorunun tersine “hayir”
cevabi veren “Kiirt” oraninin sadece yiizde 7'nin altinda olmasi ise,
Turk rk¢ihigimin Kirt irk¢iliginin oniinde gittiginin gostergesi.)

Her 1rk¢1 gibi Tirk irkcilart da “6teki”nden nefret etmek
icin yalanlara ihtiya¢ duyuyor. Bunlar1 da seve seve servis eden
adamlar geziyor ortada. Bunlardan biri, emekli general Osman

Pamukoglu. Son zamanlarda tutturdu, “Kirtler Canakkale’de
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savagmadi.” diye. Demek istedigi belli: Kiirtler her zaman hain-
di, bu memlekete bir hayirlar1 olmadi.

Ben, bu konuya ilgi duymus, onun icin de oturup epey
arastirip bir kitap yazmus biri olarak soyleyeyim: S6z konusu
propaganda, bir yalandan ibarettir. Kiirtler, hem Birinci Diinya
Savasi'nda hem de Milli Miicadele’de Tirklerle birlikte omuz
omuza, kahramanca savasmistir.

Kdrt tarihi konusunda diinyadaki en énemli birkag uzman-
dan biri olan David McDowall, Birinci Diinya Savasi’na dair su-

nu yazar:

“Kirtler Osmanl ordusuna kayda deger bir insan giicii
sagladilar. Binlerce Kiirt asker, Sartkamig’taki Uclincii
Ordu’da ve diger cephelerde hayatim kaybetti. Dogal ola-
rak, diizenli orduda gérev yapmaya kars1 genel bir géniil-
stizlik vardi, ama bu durumda bile, ¢ogu silah altina girdi.
Bolgedeki (Dogu Anadolu’daki) Osmanli kuvvetlerinin
biiytik béliimii Kirtlerden olusuyordu.” (A Modern His-
tory of the Kurds, s. 105)

Ktirt Milliyet¢iliginin Tarihi kitabinmin yazar1 Wadie Jwai-
deh de su bilgileri verir:

“Merkezi Elazig’daki Murat Suyu yakinlarinda bulunan 11.
Firka (Tamen) ve merkezi Musul’da bulunan 12. Firka tama-
men Kiirtlerden olusuyordu. Ayrica Erzurum’da konuslanmis
9. Firka'nmin ve Sivas’ta konuglanmis 10. Firka’min asker ve
subaylarinin ¢ogu Kurt’tii. Dahas1 Kiirtler, ¢ok sayida siur
birligi, jandarma ve gilivenlik giileri ile birlikte 135 yedek sti-
vari boliiglinti de olusturmuslardi. Giney Mezopotamya’daki
Suaybeh muharebesinde yer alan Seyh Mahmud’a ve diger
Kirt liderlere bagh ¢ok sayida goniillii de (Osmanli’nin) ci-
hat ¢agrisina olumlu yanit vermisti.” (s. 242)

Dikkat ederseniz Kiirtlerin ¢cogu Dogu Anadolu’da savag-
mist1, ¢ciinkit Osmanh devleti dort bir cephede carpistyor ve her
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bolgedeki birliklerini oraya en yakin vilayetlerden topluyordu.
Canakkale’deki askerler arasinda Kiirt orami az ise, bundandir.
Kaldi ki aragtirmaci-yazar Emine Ucak’in Canakkale Savasi hda
Kiirt Civanlar adli 6nemli kitabinda gosterdigi gibi, orada da ni-
ce Kiirt sehit olup topraga diismistiir. Bir hilal ugruna...

[ o S

Tiirk Irkglaninin inandigi Yalanlar (11)

oD

Gegenlerde email kutuma oOfkeli bir mesaj diistii. Epey
“Tirk¢t” oldugu anlagilan bir okur, beni “Kirtlerin ger¢ek yii-
zunil gizlemekle” sugluyor, sonra da uzun bir “Kiirt isyanlar
listesi” veriyordu. Buna gore Kiirtler 19. ylizyil ortalarindan beri
strekli isyan ederek Osmanli’ya ihanet etmis, “Kiirdistan kur-
mak” icin Tark kani dokmiistii.

Oysa Tiirk 1rkgilarinin nefret dolu duygularini oksayan bu
tablo, gerceklere pek uymuyordu.

Evet, Osmanli’nin son 80 yili iginde bir dizi “Kiirt isyam”
¢ikmist1, ama bunlarin hi¢ biri “K{irt¢ii isyan1” degildi. Bir bas-
ka deyisle, isyan edenler, Osmanli’dan koparak bir “Kiirt dev-
leti” kurmak i¢in ayaklanmamisti. Mesele, Tanzimat’la birlikte
bagslayan merkezilesme programina ve ozellikle de getirilen yeni
vergilere ve merkezden atanan yoneticilere gosterilen tepkiydi.
Kaldi ki, Prof. Dr. Musa Cadirct’'min Tanzimat Dénemi nde
Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapilart baslikli ki-
tabinda anlattig1 gibi, bu tepki sadece Kiirt beldelerinde degil,
imparatorlugun baska yerlerinde de ortaya cikmusti. Ornegin
Trabzon’dan gelen siddetli tepkiler karsisinda, sehrin 6nde ge-
lenlerinin “6teden beri vergi vermemeye alismis olmalari”n1 goz
ontnde bulunduran Osmanli hitkiimeti Tanzimat reformlarim

ertelemek zorunda kalmusti.
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Bu dénemdeki “Kiirt isyanlar1” ise hem ayrilik¢i degildi
hem de Kiirtler arasinda bile simirliydi. Nevzat Késoglunun da
gecenlerde Star’da yayinlanan soylesisinde belirttigi gibi, Bedir-
hanlhlarin bir oglunun ayaklanmasimin ardindan asiretin ileri
gelenleri Istanbul gazetelerine ilan vermisti, “Bu haininin asi-
retimizle ilgisi yoktur.” diye. Osmanli’nin Hilafet makami, din-
dar Kirtler icin inkér edilemez bir otoriteydi. 19. Yuizyil Kirt
isyanlarinin en bitytigtiniin lideri Seyh Ubeydullah dahi “Benim
derdim pasalarla, ama Halife’ye bagliyim.” diyordu.

Bu sadakati en iyi degerlendiren, II. Abdiilhamid oldu. Bil-
ge sultan, Kiirt ileri gelenleriyle kisisel yakinlk kurdu, onlarin
cocuklarini Istanbul ve Bagdat’ta kurdugu asiret mekteplerin-
de okuttu. Giineydogu’ya gezici 0gretmenler ve vaizler gon-
dererek egitimi yayginlastirdi. Bolge halkinin Sultan’a “Bave
Kurdan” yani “Kiirtlerin babas1” demesi bundandi. Yine Sultan
Abdilhamid’in Kirtler arasinda kurdugu Hamidiye Alaylar
ise Osmanlt ordusuna bitytik hizmetlerde bulundular. Dogu’da
Ruslar ve Ermeni geteleriyle savastilar. 1909 yilinda “Asiret
Alaylar1”, 1912'de ise “Asiret Siivari Firkalar1” olarak yeniden
isimlendirilerek, Balkan Savaslari’na dahi katildilar.

Kurtulus Savast yillarina gelince de durum degismedi. Mus-
tafa Kemal Pasa, sonradan gelistirecegi “Tiirk¢ii” dilin aksine,
alabildigine Osmanlici-Islamc1 bir dil kullandig1 igin Kiirtleri
kazanabildi. Hakimiyet-i Milliye gazetesinin 5 Mayis 1920 ta-
rihli sayisinda yayinlanan ve “Halife’nin esaret ve hakaretten
kurtulmasim” savunarak Milli Miicadele’yi destekleyen fetvay1
imzalayanlar arasinda; Diyarbakir, Urfa, Hizan, Bayezid, Diya-
din, Hinis, Siverek, Virangehir, Bitlis, Silvan, Van gibi Kiirt yo-
gunluklu bolgelerin miiftiilerinin de isimleri yer aliyordu. Hatta
Diyarbekir Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin reisi olan Cemilpa-
sazade Mustafa Bey, Mustafa Kemal’in “Mehdi” olduguna inan-

mis ve bu fikri yayar olmustu.
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Kirtler bu anlay1s icinde Kurtulus Savagi’n1 goniilden des-
teklediler. Ismet Inéni’niin yillar sonra belirttigi gibi, “Kiirtler...
Milli Miicadelenin devaminca canla basla gayret gosterdiler.”
(Ismet Inénii, Cumburiyet in Ik Yillar, c. 1, s. 72)

Peki ya Sevr? Oradaki “Kiirdistan” maddesi neyin nesiydi?
O da bir sonraki yaziya kalsin.

ORI

Tiirk Irkglarinin inandigi Yalanlar (111)

[N ST

Her Turk, Sevr’in golgesinde bityiir. Tarihin tozlu sayfala-
rinda kalmis bu antlasmay1 diinyada hatirlayan pek kimse kal-
mamigsa da, biz onunla yatar, onunla kalkariz. Bu milli korku
sayesinde de darbe yapan generallere, parti kapatan hakimlere
veya iki ¢ift dirtst laf edeni (mesela Hiilya Avsar’t) sorusturan
savcilara alkig tutariz. “Helal olsun, bizi yine Sevr’den esirgedi-
niz.” deriz, bizi aslinda sadece demokrasi ve dzgiirliikten esir-

geyen adamlara.

“Sevr paranoyasi’nin temel islevi budur. Demokrasi goérii-
niimlil otoriter rejimimizi korumaya yarar. Ama bir de yan islev-
leri vardir ki, bunlarin baginda “ge¢misten bugtine Kiirt thaneti”
hikéyesini beslemek gelir. Son dénemde dozu giderek artan, en
¢ok da kentli, ¢agdas ve fagist Tiirkler arasinda salgin gibi yay1-
lan bu hikayeye gore, Sevr Antlasmasi’nda Dogu vilayetlerinde
muhtemel bir Kiirdistan’dan bahsedilmesi, Kirtler ile “dis mih-

raklar” arasindaki kadim igbirliginin ispatidur.

Oysa bu da Tirk 1rkeilarinin inandigy diger hikéyeler gibi
bir yalandir. Evet, Sevr’de bir Kiirdistan devleti éngorillmiis, bu-
nun i¢in lobi yapan bir avu¢ Kiirt milliyet¢isi de bu ise ¢ok se-

vinmistir. Bize okullarda dgretilen Kiirdistan Teali Cemiyeti, iste
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bu milliyetgi “Jon” Kiirtlerin adresidir. Ancak bir ger¢ek daha
vardir ki, bize okullarda 6gretilmez: Kirtlerin ezici gogunlugu

Sevr’e siddetle karsi cikmustir.

Bu reddiye, Sevr’den bile 6nce, ona hazirlik niteliginde Ka-
sim 1919’da diizenlenen Paris Konferansi’'nda Kirt milliyetgisi
Serif Pasa’nin Kiirdistan kurmak igin Ermenilerle anlastigi ha-
berleri tizerine gelmistir. Bogazici Universitesi hocalar1 Kemal

Kiriggi ve Gareth Winrow’un ifadesiyle:

“Kirtler arasinda bu habere duyulan siddetli tepki,
Paris’e bir seri telgrafin yollanmasina neden oldu. Bu
telgraflarda Kiirtlerin Ttirklerden ayrilmak istemedikleri
savunuluyordu. Erzincan’dan on ayr1 Kirt asiret lideri,
Fransiz Yiksek Komiserligine, Serif Pasa’nin hareketle-
rini protesto eden bir telgraf yollamiglardi. Tirklerin ve
Kirtlerin ‘soy ve din itibariyla kardes olduklarini’ vur-
guluyorlardi... Mart 1920’de Islami dayanismay1 vurgu-
layan ve Kiirtlerle Tiirkleri ayirma ¢abalarina karsi ¢ikan
bir deklarasyon, 22 Kiirt asiretinin lideri tarafindan im-

zalandl.” (Ktirt Sorunu, s. 84)

Kurtulus Savasi boyunca da durum degismez. Ankara hii-
kiimetine kargt ¢ikan isyanlar, Kiirt bolgelerine kiyasla Turk
bolgelerinde daha fazladir. Iranh Kiirt tarihi uzmam Ali Riza
Seyh Attar, durumu soyle ozetler:

“Kirtler, Sevr’e goniil baglayamazdi; Tirk giiclerinin pan-
Islamc1 sloganlari, kokli bir Islami inanca sahip Kiirtler
icin Ingilizler tarafindan vaat edilen 6zerklikten daha ca-
zipti.” (Ktirtler, Bolgesel ve Bolge Dist Gligler, s. 109)

Lozan goriismeleri sirasinda Ankara’da Meclis kiirstistine
¢ikan Bitlis milletvekili Yusuf Ziya Bey ise “Bendeniz Kiirt oglu

Kirt'tim.” dedikten sonra sdyle konusur:
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“Binaenaleyh bir Kiirt mensubu olmak sifatiyla sizi te-
min ederim ki Kirtler hicbir sey istemiyorlar. Biz Kirt-
ler vaktiyle Avrupanin Sevr pagavrasi ile verdigi biitiin
haklari, hukuklari ayaklarimiz altinda ¢ignedik ve biittin
manastyla bize hak vermek isteyenlere iade ettik. Nasil ki
El-cezire Cephesi’'nde garpistik. Nasil ki, Ttirklerle beraber
kanimizi doktiik, onlardan ayrilmadik ve ayrilmak iste-
medik ve istemeyiz.” (Ttirk Parlamento Tarihi, 11. Cilt,
TBMM Yayinlari, s. 343)

Uzun lafi kisasi, Cumhuriyet kurulurken Kiirtlerin ezici
¢ogunlugunun Tirkiye’ye sadik oldugudur.

Bu tabloyu bozan ise, baska her seyden ¢ok, Tirkler ve
Kirtler arasindaki “kardeslik” iligkisini “asimilasyon”a ¢evirme-
ye kalkan Cumhuriyet, daha dogrusu Tek Parti ve varisleridir.

Simdi, aradan gecen seksen yildan sonra, bu yanlis hesaptan
dénmeye calistyoruz. Mesele bu.

OFIOR2D

Tiirk Milliyetgliginin Kirtlikle imtihani

g Slan T e

Her ideoloji tarihin belirli bir durumunda ortaya ¢ikar ve
hem o durumu anlamlandirmaya hem de kendince iyi gordigt
bir yone dogru ¢cekmeye calisir. Bu, ayni zamanda, ideolojilerin
yeni tarihsel durumlara gore stirekli olarak yeniden yorumlan-
masi gerektiginin de ifadesidir. Bu yeniden yorumlamay1 yapa-
mayan ideoloji, yeni sartlara uygun diismeyen baz1 eski kaliplar
savunur hale gelecek, yani “¢agin gerisinde” kalacaktur.

Bunu soylerken, “cag ne getirirse ona uymak” gibi bir
“konformizm”in dogru olmadigini da hemen belirtmek gerekir.
Eger karsimiza ¢ikan her olguyu ve goriisii sorgusuz sualsiz ka-
bul etseydik, o zaman zaten ideolojilere gerek kalmazdi. Bazilari
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bu konformizmi “pragmatizm” olarak niteleyip bash basina bir
ideoloji haline getirme egilimindedir. Ancak insanoglunun sade-
ce dlinyaya gore degismek degil, ayn1 zamanda diinyay1 degistir-
mek gibi bir rolii vardir; olmalidir. Ve de bu yiizden, gergeklere
gore kendini stirekli adapte eden, ancak gercekligi de kendi de-
gerlerine gore degistirmeyi hedefleyen ideolojiler elzemdir.

ko

Malum, Tiurk milliyet¢iligi bundan yaklagik 100 yil énce
ortaya ¢ikti. Ondan 6nce mevcut degildi; ¢iinkii boyle bir ideolo-
jiye ihtiya¢ yoktu. Biiyitk Osmanli Devleti, ana unsuru Tirkler
olmakla birlikte, pek ¢ok dini ve etnik grubu bir arada yasatan
muazzam bir imparatorluktu. Ne zaman bu imparatorluk ¢6-
ziilmeye, etnik unsurlar tek tek ayrilmaya bagladilar, Turkler
arasinda da milliyetcilik fikri dogup gelisti.

Bu fikir hi¢c kuskusuz Tiirk milleti icin bir kurtarict da oldu.
Parcalanan imparatorluktan bir milli devlet ¢ikarabilmek, onu
diigsman iggalinden kurtardiktan sonra yeniden insa etmek, mil-
liyetci ruhla bagarildi. Kuskusuz bu ruhun icindeki en énemli
unsurlardan biri, belki de en énemlisi, Islamiyet’ti. (Bugiin bazi
“laikci”ler, iptidai bir tarih revizyonu ile Islam’dan soyutlanmis
bir Canakkale veya Kurtulus Savasi mitolojisi yaratmaya ¢ali-
styorlar, ama buna inanmak ancak ileri derecede cahil olmak-
la miimkiin.) Milli Miicadele’nin ger¢ek ruhu, Yahya Kemal'in
1922’deki dizelerinde ifade bulmustu: “Su kopan firtina Tirk or-
dusudur Yarabbi... Galip et ¢iinkil bu son ordusudur Islam’m”.

O kopan “firtina” hem “Tiirk” hem de “Islam” oldugu (ve
zaten bu ikisi arasinda bir celiski ve hatta biiylik bir farklilik
olmadig i¢in) Osmanli’nin Misak-1 Milli sinirlart iginde kalmis
tim Miusliman unsurlar1 Milli Miicadele’ye canla basla des-
tek oldular. Nitekim Milll Miicadele’nin siyasi sdylemi de bu-
na uygundu. Mustafa Kemal Paga, Nisan 1920’de Bityiik Millet
Meclisi'ni actiginda, soyle diyordu:
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“Meclis-i linizi teskil eden zevat yalniz Tirk degildir, yal-
niz Cerkes degildir, yalmz Kiirt degildir, yalniz Laz degildir.
Fakat hepsinden miirekkep (olusan) anasir-1 Islamiye’dir,
samimi bir mecmuadir... Bu mecmuay: teskil eden her bir
unsur-u Islam, bizim kendimiz ve menafii (menfaatleri) ta-
mamiyle musterek olan vatandagimizdir. Yekdigerine karst
hiirmet-i mitekabile ile riayetkéardirlar. (1)”

Osmanlr’dan geriye kalan ikinci biiyiik “Islam unsuru” olan
Kirtler, Milli Meclis’te 70’e yakin vekil ile temsil edildikleri gibi,
Milli Miicadele boyunca “Islam’in son ordusu”nda kahramanca
savagtilar. (Zaten 1. Diinya Savasi’'nda da Osmanli ordusunda
bityiik yararhiliklar gostermislerdi.) Tiirkiye savastan galip ¢ikip
I[smet Pasa’nin onciiliigiindeki Tiirk heyeti barts anlasmast im-
zalamak i¢in Lozan’a gittiginde de, Kiirtler'in destek ve dayanis-
ma duygusu devam etti. Lozan’da Ingilizler Kiirtler'in “azinlik”
oldugu tezinde 1srar edince, Bitlis milletvekili Yusuf Ziya Bey, 3
Kasim 1922’de Meclis kiirsiisiine ¢ikmis ve soyle demisti:

Avrupallar diyorlar ki: ‘Turkiye’de yasayan ekalliyetlerin
(azinliklarin) en buytigl, en kesretlisi (kalabalig) Kurt-
lerdir. Bendeniz Kirdoglu Kiirdiim. Binaenaleyh bir Kiirt
mensubu olmak sifatiyla sizi temin ederim ki Kirtler hic bir
sey istemiyorlar. (Alkislar) Biz Kiirtler vaktiyle Avrupa’nin
Sevr pacavrast ile verdigi bitiin haklar1, hukuklar1 ayaklari-
muz altinda ¢ignedik ve biitiin manasiyla bize hak vermek
isteyenlere iade ettik. Nasil ki El-cezire Cephesi'nde carpis-
tik. (Alkislar) Tiurklerle beraber kanimizi doktiik, onlardan
ayrilmadik ve ayrilmak istemedik ve istemeyiz. (2)

Bir sonraki celsede, Bitlis, Erzurum, Kastamonu, Mardin,
Mus, Siirt, Urfa, Pozan, Diyarbakir, Van milletvekillerinin hep-
sinin altina imza attiklar1 ortak metinde soyle deniyordu: “Tirk,
Kiirt bir kiitle-i vahidedir. Kiirtler, hi¢ bir vakit Tiirkiye camiasin-
dan ayrilamaz ve bunu ayirmak icin hicbir kuvvetin tesiri yoktur...
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Kirtlerin her vakit Tiirklerle beraber vatan ugrunda daima Slmiis
ve 6lmeye hazir olduklart ctimlenin malumudur.”(3)

* % %

Elbette o zamandan bu yana kopriintin altindan ¢ok sular
akt1. Buglin “Tiirk, Kiirt bir kiitle-i vahidedir” ilkesine inanan
ve bunu yiirekten savunan Kiurt vatandaslarimiz oldugu gibi,
Kirt milliyet¢iligine kapilmis, Tiirkiye’ye ve Tiuirk bayragina tii-
miyle yabanci olan, hatta husumet besleyen Kirtler de var. Bu
ikinci grubun arasinda taban bulan terdr orgiitit PK K nin akitti-
g1 kani ise hepimiz i¢imiz sizlayarak biliyoruz.

Peki, ama ne oldu da 80 yil 6nce “kiitle-i vahide” olan Tiirk-
ler ve Kirtlerin -hepsinin degil, bazilarimin- arasina boylesi bir
ayrilik girdi?

Baz1 Turk milliyetcileri bu soruya “emperyalistlerin kiskirt-

~ .9

mast” ve “bazi Kiirtlerin satilmishg1” ile kestirme bir cevap verir.
Ancak biraz sosyal bilim miirekkebi yalamig herkes bu gibi ce-
vaplarin fazlaca yiizeysel oldugunu bilir. Nitekim meselenin 80
yillik tarihine baktigimizda da, meselenin sorumlulugunun sade-
ce “emperyalistlerde” yahut “Kiirt tarafinda” degil, ayni zamanda
“Turk tarafinda” da oldugu gortilmektedir. (Bu “Tiirk tarafi” ise,
ashinda Tirk siyasetinin ve toplumunun tiimii degil; aksine bu
ikisini ipotek altinda tutan veya tutmaya ¢alisan oligarsik ztimre-
dir. Bu zlimre, yapay bir “ulusguluk” vizyonunu on yillardir mil-
lete zorla dayatmis, 1925'te Terakkiperver Firka’yr 1960’da De-
mokrat Parti’yi haksiz yere kapatmis, demokratik siyaseti stirekli
baltalamistir. Halen de insan haklarim hice sayarak basortiistini
yasaklayip tim dindarlar1 “mirteci” diye asagilamaktadir.)

S6z konusu oligarsik ziimre “Tiirk milliyetciligi” kavramini
sahiplenmeye pek egilimlidir. Oysa onlarin anladigi manada bir
Tiurk milliyetciligi, Ttrkiye tarihindeki farkli milliyetcilik akim-
larinin yalnizca birisine denk diiser. Bu, felsefi ilhamlarini Fran-
siz Aydinlanmasi ve 19. yiizyil materyalizminden alan, Islam’t
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“terakkiye mani” géren ve dolayisiyla da “Islam’a ragmen” bir
Turkliik insa etmek isteyen, bu sebeple Osmanl Devleti’ni ko-
tiileyip Islam-6ncesi Orta Asya Tirkliigiinii én plana cikaran,
dahas1 tim bu yapay vizyonunu devlet zoruyla topluma benim-
setebilecegini zanneden ideolojidir.
Ote yanda ise, Islamiyet’le, Osmanh gelenegiyle barisik, daha-
st bunlardan gii¢ ve ilham alan, “devlet iktidari”na degil de “milli
hakimiyet”e inanan bir milliyetci gelerek vardir. Ziya Gokalp’in
“Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” ilkeleri, buna denk dii-
ser. Daha sonraki dénemde Erol Glingor, Osman Turan gibi milli-
yetci miitefekkirlerin ortaya koydugu ¢izgi de budur.
>k %k 3k

Kiirt Sorununu Yeniden Diistinmek adli kitabimda (Dogan
Kitap, 2006) s6z konusu iki farkli milliyet¢ilik anlayigimin Kiirt
sorununa daha 1920lerin basinda nasil farkh yaklastiSini ince-
lemistim. Bir tarafta “Kiirtler'i sevimeyen bir Tiirk varsa Tiirk
degildir, Tirkler’i sevmeyen bir Kiirt varsa, Kirt degildir.” di-
yen ve Kiirtlerin Turkiye geneline entegrasyonu igin sosyolojik
yontemler diisiinen Ziya Gokalp vardi. Diger yanda ise, “Kiirt
denilen bu adamlara Tirk olduklarimi bildirmek, 6gretmek la-
zim.” diyen Riza Nur...

Cumhuriyet kurulduktan sonra Ziya Gokalp’in vizyonu, en
iyi Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nda yanki buldu. Partinin
liderligini iistlenen Kurtulus Savasi kahraman Kazim Karabekir
Pasa, Kiirtlerin tlkeye entegrasyonunu hedefleyen bir proje ge-
listirmis, bolgede tarimu tesvik etmek, egitimi yayginlastirmak ve
“Islam kardesligi” ruhunu canli tutmak gerektigini savunmustu.

Ancak, malum, “Takrir-i Siktin Kanunu” denen despotizm
manzumesi ile Karabekir'in partisi kapatildig gibi kendisi de ev
hapsine mahktim edildi. Ttrkiye'nin Kiirt sorunu ise, “Vazifemiz
bu vatan i¢cinde bulunanlar1 behemehal Tiirk yapmaktir, Tiirklere
ve Tirkciiliige muhalefet edecek anasiri kesip atacagiz.” diyen
Basvekil Ismet Inoniv’ye ve onun gibi diisiinenlere kaldk...
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Bu “vizyon”, daha 3-5 yil éncesinde “Ttirklerle beraber ka-
nimizt doktiik, onlardan ayrilmadik ve ayrilmak istemedik.”
diyen Kirtleri de, o zamana kadar ¢ok marjinal bir akim olan
Kirt milliyetgiliginin kucagina itti. Kdirtler, Milli Miicade-
le strasinda kendilerine “anasir-1 Islamiye” diye kucak acan ve
“hirmetkarlik”tan s6z eden Ankara’nin, birdenbire 180 derece
donerek “Hepiniz Tiirkstniiz, kabul edin.” diye bastirmas: iize-
rine, tepki gosterdiler. Tepki biiyiidii ve isyanlar, ayaklanmalar
ve kalict husumetler dogurdu.

3k kok

Turkiye'nin Kiirt politikasi Inénivniin 1925'te telaffuz ettigi
“Turk yapma” politikasina gére sekillendi. 20'1i ve 30'Iu yillarda art
arda gelen Kiirt isyanlar1 sert yontemlerle bastirildi. Ondan sonraki
dénemde ise mesele sadece gortintiste de olsa uykuya yatti.

Tirkiye’nin Jakoben olmayan milliyetgileri ise, gayet anlasi-
labilir bir sekilde, Jakobenlerin tirettigi “Bu vatanda yasayan her-
kes Turk’tiir.” ilkesini benimsedi. (Buradaki “Ttrkliik”, sadece
anayasal vatandashk degil, etnik kimligi de ifade ediyordu.) Or-
negin MHP’nin merhum lideri Alpaslan Turkes, soyle diyordu:

Bugiin Anadolu’muzun dogusunda yagayan ve Kiirtge de-
nen sun’i, sonradan meydana gelmis bir dille konusan bu
insanlarimiz eger ayri bir soy, ayrt bir millet olsaydi o
zaman bolge insanlarinin Turk i temsil edecek, idare ede-
cek kademelere gelmemeleri i¢in miicadele ederdik. Siddet-
le kars1 ¢ikardik. Devletimizin, milletimizin gelecegi icin,
Tark’in gururu, haysiyeti i¢in bu miicadeleyi verirdik.
Ni¢in yapmadik? Ctnkii bu insanlarimiz su katilmadik
Tark’ttr. Her Tirk gibi kaymakam, vali, bakan ve hatta

Cumhurbagkani olma haklar1 vardir. (4)

Bu yorum, Turkiye’de Kiirtlere herhangi bir ayrimeilik ya-
ptlmadigini ve yapilmamasi gerektigini belirtmesi bakimindan
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elbette olumluydu. Ama dikkat edilirse, ayrimciligin reddi,
Kirtlerin “su katilmamis Turk” olduklar1 varsayimina dayani-
yordu, “vatandaghik” kavramina degil...

Peki, ama Kiirtler béyle diisiinmiiyorlarsa? Kendilerini “su
katilmamis” yani etnik yonden saf Tiirkler olarak degil de, Ttir-
kiye Cumhuriyeti’nin etnik yonden Kiirt olan vatandaslar1 ola-
rak tamimliyorlarsa? Bu durumda Tirkes’in ifade ettigi kucakla-
yicilik nasil gergeklesecekti?

Guniimiizde Kiirt sorununun gelecegini belirleyecek kritik
sorulardan biri budur. Tirkiye’de kendilerini etnik olarak Kiirt
kabul eden, bunu ifade eden, buna sayg1 gosterilmesini isteyen
milyonlarca vatandagimiz vardir ve artik onlara “ashinda Turk
olduklar1”n1 vazetmenin devri ge¢mistir.

Yazinin basinda ideolojilerin ortaya ¢ikan yeni sartlara go-
re kendilerini adapte etmeleri gerektiginden soz etmekle, buraya
isaret etmek istemistim.

Bu yeni durum kargisinda, milliyetgi kesimin énemli kaynak
yetersizligi i¢inde oldugu dikkati ¢ekmektedir. Ctinkii Turkiye’de
milliyetci diisiincenin bliyltik ve saygin isimleri olan Fuat Kopriild,
Remzi Oguz Arik, Cahit Okurer, Mimtaz Turhan ve Erol Giin-
gor gibi bilim ve diistince adamlarinin hepsi, “Kiirt sorunu”nun
konusulmadigi, gtindemde olmadigi, baska konularin tartisildig:
dénemlerde yasamus ve fikir tretmislerdi. Bunun tek istisnast,
sayilan isimlerin hemen hepsinin “fistadi” durumunda olan Ziya
Gokalp’ti, o da 1924'te vefat etti. Birka¢ sene sonra da “Kiirt” keli-
mesi, Tlrkiye'nin toplumsal ve zihinsel sozliigtinden silindi.

Kirt sorunu, o donemden ancak 70 yil kadar sonra, yani
90’1 yillarda yeniden konusulur héle geldi. Ve bugtin de tilkenin
en bliylik sorunu olarak karsimiza ¢ikti. Dolayisiyla artik Tirk
milliyetcilerinin de bu konu tizerinde yeni perspektifler gelistir-
mesi gerekiyor.

3k
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Bu konuda “ezber bozan” ve meseleyi yeni acilimlarla ele
alan milliyetci entelektiiellerimiz de var kugkusuz. Nevzat Ko-
soglu, Mustafa Calik gibi milliyetci diistiniirler, Mimtaz’er Tiir-
kone ve Vedat Bilgin gibi akademisyenler, kitabimda da belirtti-
gim gibi, Kiirt sorunu hakkinda énemli goriigler gelistiriyorlar.
Ornegin, Mustafa Calik’in, Tiirkgiiliik ve Kiirtgiiliik’iin birbirini
kigkirtan iki u¢ oldugunu tespit edisi, son derece isabetli. Soyle
diyor Calik:

Etnik Ttrklik telakkisine dayanan milliyetcilik anlayisi,
Turklerden ¢ok Tirkiye ve Turkliigiin felaketi igin ug-
raganlarin isine yarar. Nitekim bugiine kadar da dyle ol-
mustur. (Siyasetin tatil edildigi 12 Eyliil idaresi doneminde
Mehdi Zana ve daha bircok ayrilik¢t unsurun belli bagh
faaliyeti, Nihal Atsiz’'in Turklik ve Kurtlik tarifleri ver-
digi yaz1 ve siirlerini Dogu ve Giiney-Doguyu bastan basa
dolasarak adeta kapi kap1 dagitmakti.) (5)

Iste soz konusu “etnik Tiirklilk telakkisine dayanan mil-
liyetcilik anlayisi’nin agilmasina, asagidaki ilkelerin yardimei
olabilecegini diisiintiyorum:

1) Kimlige sayg1: Bugiin Tirkiye’de kendisini “Kiirt” ola-
rak tamimlayan vatandaglarin biiytk boliimii, Turkiye’den ko-
pup ayri bir devlet kurma pesinde degil. Ancak kendi kimliginin
taninmasini, dilini serbest¢e kullanmayi, kiltiriinti yasatmay1
ve ¢ocuklarina 6gretmeyi istiyor. “Kiirt” kelimesini agzina bi-
le almayan bir “devlet jargonu” yerine, kendilerini kucaklayan,
Turk-Kirt kardesligi ve birlikteligini vurgulayan bir mesaj duy-
mak istiyor. Bu beklenen saygi, mutlaka gosterilmeli.

2) Ortak tarihe saygu: Kiirtler, baz1 Kiirt milliyetcilerinin
iddia ettikleri gibi “Mezopotamya’nin en eski halki, matemati-
gin mucidi” degilse de, baz1 Tiirkgtlilerin iddia ettigi gibi tarihte
hicbir yeri olmayan bir “asiretler toplulugu” da degil. Dahasi,
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Tirklerle birlikte gegirdikleri 1000 yillik bir ortak tarih, 500
yillik bir Osmanl kardesligi var. (Yasar Kemal'in dedigi gibi,

b

“Turk™in Turk’ten bagka dostu yoktur.” sozii timiiyle yanls.)
Bu ortak tarihin kesfedilmesi, amilmas1 ve karsilikli saygi ve
sevgiyi pekistirecek sekilde paylasilmasi gerek. (Ne yazik ki bazi
Turkgtiler, Kirtleri kotiilemek igin “tarih boyunca Kiirt thaneti”

yalanlar1 uyduruyorlar; buna prim verilmemeli.)

3) Dine sayg1: Tiirkiye'nin Giineydogusu’nda son 15 yilda
hangi siyasi partilerin yitksek oranda oy aldigina bakilirsa, bir
tarafta PKK eksenli “Kiirt partileri”, diger yanda ise dnce Refah
Partisi ardindan da AK Parti'nin geldigi goriliir. Bu, bolgede-
ki “muhafazakar taban”in ve dolayisiyla muhatazakar degerle-
rin siyasete yansimasidir. Islam, tiim “sekiilerlesme” siirecine
ragmen, hala Kurtler arasinda etnik milliyetciligi frenleyen en
onemli giictiir. Nitekim bu nedenle Mehdi Zana gibi Kiirt mil-
liyetgileri Islam’dan rahatsizlar ve “Kiirtlerin asil dini Zerdiist-
luktiir.” gibi ¢ikiglar yapiyorlar. Zana’min aynadaki akisleri olan
Samanizm meraklist Tiirkgiiler ve dahasi Islam’in toplumdaki
varligini bir tehdit olarak algilayan asir1 laik Jakobenler, Kiirt
sorununa sadece daha fazla zarar verebilirler. Bunlardan tiimiiyle
styrilmis, Islamiyet’e saygili bir zihniyet ve dil gereklidir.

4) Demokrasi ve ozgiirliklere destek: Giiniimiiziin yiik-
selen degerleri arasinda kuskusuz demokratiklesme ve bireysel
ozgurliklerin genislemesi geliyor. Bu, Tiirkiye’nin zaten hemen
her kesimi i¢in gerekli oldugu gibi, Kiirtler i¢cin de elzem. (Kiirt
vatandaglarin ¢ogunun Avrupa Birligi siirecine biiylik destek
¢tkmasi, onlarin demokratiklesme ve ozgiirliklerin genisletil-
mesi yoniindeki talebinin bir ifadesi.) AB stirecini Tiirkiye’ye
yonelik haksizliklar (6rnegin “Ermeni Soykirimi” dayatmasi
veya Kuzey Kibris’in izolasyonunun siirmesi) acisindan eles-
tirmek ve dahasi bu silirece karsi cikmak elbette mimkindir.
Ama bu kars1 ¢ikisin, demokrasiye ve ozglrliiklere yonelik bir
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engellemeye déniismemesi gerekir. (Malum, bazilar1 asil demok-
rasiye ve ozgirliiklere olan dligmanliklar1 nedeniyle AB stirecine
karsilar; 100 yildir “Batililasma” diye diye “oligarsi” kuranlarin,
aniden “Bat1 diigmam” kesilmesi bir tesadif degil.)

Tim bunlar yapilirken Kiirtlerden istenecek sey ise, kendi
kimliklerini ifade ederken, Tirkiye Cumhuriyeti vatandashgim
goniilden kabul edip benimsemeleri ve Tirkiye’nin toprak bu-
tiinliigline, bayragina, temel ulusal sembollerine sahip ¢ikarak,
yuzyillardir Tirklerle yaptiklart kader birligini stirdiirerek, bu
tilkede barig ve huzur i¢inde yasamak icin giigli bir irade gos-
termeleridir.

Tabii, Kiirtler arasinda bunu basarma iradesi ne kadar gii¢-
lti, etnik milliyet¢ilik duygusu ne kadar kontrol edilebilir, bu da
ayr1 bir soru. Bir bagka deyisle, Tiirk milliyetcilerinin yukarida
belirtilen agilimlar1 gercgeklestirmeleri sorunun ¢éztimi i¢in ye-
terli olmayabilir. Ama en azindan “giinah” onlardan gitmis olur.

NOTLAR:

1) Atatiirk’tn Soylev ve Demecleri, Atattirk in S6ylev ve Demeg-
leri, cilt T, (1985) Ankara: TTK, s. 73

2) Turk Parlamento Tarihi, Milli Miicadele ve TBMM I. Dénem,
1919-1923, 11. cilt, Turkiye Bliytik Millet Meclisi Yayinlari,
Ankara, 1995, s. 343

3) Age,s. 363

4)  Taml Bora ve Murat Gililtekingil ed. Modern Tiirkiye de Siyasi
Diistince: Milliyetcilik , cilt 4 (Istanbul: Iletisim, 2002), s. 687

5) Mustafa Calik, “Hangi Milliyetcilikle Nereye Kadar?”, Tiirkiye
Glinltigii, say1 80, Bahar 2005, s. 126-134



ALTINCE BOLOM

‘Lenci Turklere Dair Gozlemler,
Tespitler, Elestiriler



A

Muhafazakar Ttirkler, son 80 yilda
Beyaz Tiirklerce hem itildiler hem
de horlandiar.

Necip Fazil'm Unlii dizesiyle, 6z
yurtlarinda garip, 6z vatanlarinda
parya oldular. Irk¢t Amerika daki
‘zenciler "e benzediler.

Esit ve ozglir yurttaslar olmak, bu-
gtin en dogal haklari. Ama ya onla-
rin hatalari, yanlis diistince kalipla-
r1, elestirilesi sorunlari?

v



‘Zenci Turkler’e Dair Gozlemler,
Tespitler, Elestiriler

OB

Alanson'un Umresi ve Muhafazakdr Olmayan Iman

oD

Son geyrek yiizyilda cok “MFO” (Mazhar-Fuat-Ozkan) sar-
kis1 dinledim ve hemen hepsini de ¢ok sevdim. O ytizden Mazhar
Alanson’un gegen hafta medyada yankilanan hatiralarini ayr1 bir
ilgiyle okudum. En ilgin¢ buldugum kisim da, basta Zaman ol-
mak tizere bazi gazetelerin mansete ¢ektigi “umre” hikayesiydi.

Anlattigina gére Hicaz’a umreye giden ve Peygamber’in ma-
kamini ziyaret eden Alanson, 6nce kendi kendine “Ulan Mazhar!
Ktk bile aglamis, senin su haline bak!” diye kiztyormus. Ama
sonra gergekten duygulamp goézyaslarina bogulmus. Bu arada
onu goren bazi Tirk hacilar da “Mazhar Bey, biz sizin arkaniz-
dan, “dénme, gayrimiislim” diyorduk; utandik, hakkinizi helal

edin latfen.” demisler. Helallesilmis.

Bu, bir taraftan hos, insani ve de Islami bir hikaye. Ama di-
ger taraftan da muhafazakar kesimde zaman zaman rastlanan bir

soruna, “Onyargl” ve “kategorize etme” ezberlerine isaret ediyor.

Bu ezberler, toplumun muhafazakar olmayan, dyle yagama-
yan, aksine Batili (yahut eski tabirle “alafranga”) tarzda hayat
stiren kesimlerine karsi olusmus durumda. Bu kesimlerdeki in-
sanlarin hepsinin tiimiiyle sekiiler, hatta “din karsit1” olduklari-

1 diisinen muhafazakarlar var.
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Oysa durum elbette dyle degil.

Oncelikle sunu gérmemiz lazim: Muhafazakar Tiirkler ile
alafranga Tirkler, tilkenin iki bliylik sosyal kesimini olusturu-
yorlar ve aralarindaki enteresan ugurum da blytik dlgiide yetis-
me bi¢iminden kaynaklaniyor.

Alafranga Turkler, Bat1 miizigi dinleyerek, Amerikan film-
leri seyrederek, “selamiin aleykiim” yerine “merhaba” diyerek
bitytimils, muhtemelen hi¢ “zemzem suyu” igmemis ama saraba
ve rakiya asina olmus insanlar. Ttim bunlar da ashinda onlarin
segimi degil, i¢ine dogduklar1 ailenin ve gevrenin dogal bir so-

nucu.

Buna kargt muhatazakérlarin ezici cogunlugu daha bir Ana-
dolulu. Kiiciik yasta Kur’an kursuna gidip “sordum sar1 ¢icege”
Ogrenmis, bayramlarda Avrupa kentlerine degil, Eyiip Sultan’a
gitmis, Fransiz mektebi yerine muhtemelen imam Hatip’te oku-
muslar. Tim bunlar da, yine, aslinda onlarin se¢imi degil; i¢ine

dogduklar ailenin ve ¢evrenin dogal bir sonucu.

Burada goriilmesi gereken kritik nokta ise su: Dinle i¢ ige
gecmis bir kiltlirel ortamda buylimiis olmaniz, sizin sahiden
dindar olmanizi garantilemiyor. Ote yandan baska insanlarin
dinden uzak bir kiiltlirel ortamda yetismis olmasi, onlarin da
kendilerine gore sahici bir dindarlik gelistirmesine engel degil.

Sahicilikten kastim, Allah’a olan imana ve sorumluluk duy-
gusuna dayali bir dindarlik. Aligkanliklara ve “Konu komsu ne
der?” gibisinden sosyal endiselere degil.

Bunu asla unutmamak ve Tirkiye'de sik¢a kullandigimiz
“Islami kesim” ve “laik kesim” gibi kavramlarin sadece birer “sos-
yal kimlik” tanimlamasi oldugunu akildan ¢ikarmamak lazim.

“Sosyal kimlik” ise kalpteki “iman”a esdeger degil. Aksine,
“Islami kesim”de yer alan, ama buradaki dini pratikleri sadece
“konu komsu” endisesi ile koruyan insanlar olabilecegi gibi, ilk
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bakista “laik kesim”e dahil edeceginiz, oysa aslinda kalbinde sa-

mimi bir iman bulunan nice insan da var.

Muhafazakarhigin kilttirel kodlarina degil, ama dinin 6z{i-
ne ilgi duyan bu insanlarin kiilttirel bir arayis icinde olduklar
da seziliyor. Elif Safak’in modern bir tasavvuf uyarlamasi olan
basarili roman1 “Agk”in bu kadar cok satmasi, bunun son do-
nemde gordiigim pek cok isaretinden biri.

Muhafazakar yorumcular bu realiteye dudak bitkmek yerine
saygl gosterseler, kanimca daha Islami bir is yapmuis olacaklar.

ORI

Mahallenin Baskisi Ne Kadar islami?

a0

Universite hocam Prof. Dr. Binnaz Toprak’in ydnetimin-
de hazirlanan “Turkiye’de Farkli Olmak” baghkli arastirma,
“muhafazakar mahalle baskisi”n1 yeniden glindeme getirdi. As-
linda tabii Turkiye’de aym zamanda “laik mahalle”lerin de var
oldugunu, orada da aksi yonde baski yapildigini, tiim bu bas-
kilarin en alasimin ise basta yliksek yargi olmak tizere devlet
kurumlarindan geldigini biliyoruz. Ama problemin Prof. Toprak
ve ekibi tarafindan giindeme getirilen boyutu da énemli.

Bu boyuta karst bazi muhafazakir yorumculardan “Yok
efendim, ne baskisi, kimseye dokunuldugu yok.” gibisinden iti-
razlar geldi ve gelmeye devam ediyor. Ben dyle diistinmiiyorum.
Clnkii bir insanin baski goriip gérmedigine baska herkesten 6n-
ce kendisi karar verir. Eger birisi “Ben tizerimde bask1 hissedi-
yorum.” diyorsa, ona “Hayir, uyduruyorsun.” demek haksizlik
olur. Zaten laikgileri bagortiisii konusunda tam da bu tavri ta-

kindiklar1 igin elestirmiyor muyuz?

Ancak sb6z konusu arastirmanin sonugclarini abartmamak

da énemli. Ilk vurgulanmast gereken sey, bunun bir “Anadolu
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tablosu” degil, “Anadolu’da baski1 gordiklerini diisiinenlerin tab-
losu” oldugu.

Bir diger 6nemli nokta, soziinii ettigimiz baskiyr doguran
tutucu zihniyetin niteligi. Bunun dinle bir sekilde iliskisi oldu-
gu kesin. Ama dini diisiinceyi agan, hatta bazen onunla ¢elisen
kaynaklart oldugunu diisiinmek igin de iyi sebepler var. Orne-
gin arastirmada sadece orug tutmayan ve “sort giyen”lerin degil,
“Kiirtce konugan”larin da tepki ¢ektigi belirtiliyor. Bu da belli
ki Islamct degil, milliyetci bir zihniyete isaret ediyor. Ulkiicii
kesimi iyi taniyan Prof. Miimtaz’er Tlirkéne de isin bu yoniine

dikkat ¢ekmis, “lkiicli baskisi”na vurgu yapmus.

Sorgulanmasi gereken bir diger iddia, séz konusu tutuculu-
gun artmakta oldugu fikri. Elde pek bir veri yok, ama Anadolu’nun
bundan on y1l énce daha agik ve hosgoriilii bir cografya oldugu
distincesi, baska pek ¢ok kisi gibi bana da pek inandirict gel-
miyor. Aksine, Binnaz Toprak’in daha onceki ¢alismalarinda da
ortaya ¢iktig1 gibi, muhafazakér kesim aslinda olumlu bir degisim
stirecinde. Fethullah Gtilen hareketi gibi aktorlerin tavan ile ta-
bant arasinda var oldugu sdylenen farki da, bir “takiye” tezahiiri
olarak degil, tavanin baslattig1 degisimin tabana hentiz tam niifuz
edememisligi ile agiklamak daha dogru olabilir.

Ancak soyle bir risk de var: “Laik kesim” (ve dahas1 “laikgi
devlet”) ile toplumun dindar kesimi arasinda siiregiden suirttis-
me, her iki tarafta da bir gerginlesme, hatta “bilenme” meydana
getirmis olabilir. Eger “muhafazakéar mahalle baskis1” gercekten
artmis ise, bunun sebebini biraz da bu politizasyonda aramak
lazim. Bunun sorumlulugu da, sadece muhafazakarlarda degil
kuskusuz; ayni zamanda onlar1 on yillardir ikinci sinif vatandas

durumuna diistirenlerde.

Sonugta doniip dolasip vardigimiz tatsiz gergek ise su:
Turkiye’deki hicbir toplumsal kesim, aslinda “farkli olan”a kars1
pek hosgoriilti degil. Hemen herkes, baskalarinin da aym kendisi
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gibi olacagi bir toplum ve hatta diinya istiyor. Onun igin “Ttim
dinya Turk olmali.” veya “Herkes Fenerli olacak.” gibi inciler
duyuyoruz. Bunlar1 doktiirenler, herkes “Tiirk” veya “Fenerli”
oldugunda, boyle olmak ne anlam ifade edecek, bunu diisiin-
miuyor. Ayni sekilde herkesin dindar oldugu bir toplumda da,
aslinda dindarligin anlami kaybolacak, ¢tinkil bir “tercih” degil,
herkesin uydugu “dogal” (ve “taklidi”) bir standart olacaktur.

Dolay1siyla dindarlarin, sirf “laik” tarafin hakh sikayetlerini
karsilamak i¢in degil, aym1 zamanda dindarhigin tek ger¢ek ze-
mini olan 6zgiirligii savunmak i¢in de muhafazakar mahalle
baskisina kargt ¢ikmalari gerek. Nihal B. Karaca, Zaman’daki
kosesinde bunun iyi bir 6rnegini gostermis. “Kimse Anadolu’da
taassup yok, her sey siitliman dememeli.” dedikten sonra, “Miis-
liman Anadolu’'muzun dul bir kadina bakis agis1”ndaki sakatlhig:
ornek vermis. Bunu da “Islamsiz muhafazakarlik” diye tanimla-

y1p kinamis. Dogru yaklasim, iste bu.

ORI

‘Mahalle Baskisi'ni Diriistee Tarhsalim

oD

Tophane’deki ¢irkin saldiridan bu yana neredeyse bir hafta
gecti. Zarar goren galerilere ve yaralanan sanatseverlere gecmis
olsun.

Ancak saldirinin hemen arkasindan cizilen “seriat kalkisma-
s1” tablosunun gercegi yansitmadigi da ortaya ¢ikti. Ben “Topha-
ne uzmant” degilim, ama son gilinlerde okuduklarimdan anlyo-
rum ki, meselenin 6ztinde Frenkce “gentrification” denen ve eski
mabhalleleri bir anda gézde ve pahali hile getiren sosyo-ekonomik
degisim yatiyor. Bir bagka deyisle, ortada bir “simuf gerilimi” var.

Bu gerilimin bir tarafinin, yani Tophane’nin eski sakinleri-
nin, “dini hassasiyet” tasidiklar1 da anlasiliyor. Ancak bunun tek
ve belirleyici unsur olmadig1 da belli. Buras1 “Fatih Carsamba”
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kivaminda bir yer degil ki... Zaten ismini agiklamadan Radikal’e
konugan bir saldirgan, “Failler arasinda igki i¢en arkadaglarim
da vard1.” demis. “Iki y1l dnce ickiye tévbe ettim, ama arada bir

kagamagimiz oluyor, demleniyoruz.” diye de eklemis.

Zaten Tirkiye’de soyle bir “tip” vardir: Adam, “Ramazan’da
nasil orug yersin ulan!” diye birilerini tartaklar, Ramazan ¢ikinca
raki sofrasindan kalkmaz. Kiz kardesine yan bakanin gézini

oyar, ama bagka kizlara “laf’ atmakta” sakinca gérmez.

“Kiipeli” ve hatta “uzun sagh” genglere de, “Bu ne zibidi-
lik?” diye meydan dayag1 ¢eker.

Buna “Islamcilik” diyorsaniz, Islamcilik hakkinda hicbir
sey bilmiyorsunuz demektir.

Eger “Bu adamlar Islamci hiikiimetten destek aliyor ama.”
diyorsaniz da, en iyi ihtimalle, kendinizi kandirtyorsunuzdur.

Tophane’deki olaydan sonra bunu ciddi ciddi séyleyenler ol-
du. Bedri Baykam zaten “Ikinci Madimak™ diye ugmustu; bazi
kose yazarlar1 da “Akepe’den gii¢ aliyorlar, referandumla cesaret
buldular.” diye yazdi.

Allah, Allah... Birakin bu olayin “Islamci eylem” olmayisi-
ni, gercekten Oyle bir nitelik tasiyan vahim Madimak Katlianu
da “Islamc1 hitkiimetten gii¢ bularak” m1 yapilmisti sanki?

O zaman, yani Temmuz 1993'te, iktidarda kim vardi?

Erdal Inénii’niin de ortagi oldugu DYP-SHP koalisyonu!

“Polisin kasten ge¢ geldigi” yontindeki komplovari iddialar
da galiba zorlama. Istanbul Emniyet Midiirliigii agikladi: Thbar
20.24’te gelmis, ilk ekip 20.26’da olay yerine varmis.

Zaten bir yere hisumla girip, li¢ bes kisiye vurup sonra da
¢ekip gitmek icin kac dakika gerekir ki?

Isin dogrusu su: Tophane’deki girkin olayin ne hiikiimetle
ilgisi var ne de (Alevi-Bektasi Federasyonu bagkan1 Ali Balkiz’'in
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akillara ziyan ifadesiyle) “seriat kurallarina gore kurtarilmis bol-
geler yaratma gabas1”yla.

Ancak bu olayin Tiirkiye toplumundaki bir baska problem-
le ¢ok ilgisi var: “Farkli kimliklere ve yasam bicimlerine hoggorii

gbsterememe sorunu.”

Higbir toplumsal kesim kendini temize ¢ikarmasin, bu so-
run her tarafta var: Kendi geleneklerini baskalarina dayatan bazi
muhafazakarlarda oldugu gibi, “sikmabaslar Iran’a” diyen laik-
perestlerde veya “Kiirtler yayilmasin, lahmacun satilmasin.” di-
yen Tirk 1rkgilarinda da var.

Oysa laik kesim, “mahalle baskis1” kavramini son 3-4 yildir
sirf AK Parti’ye vurmak igin kullamiyor. 2007°deki kapatma da-
vasi iddianamesinde bile geciyordu bu laf. Bu yiizden de sanirim
hiikiimet “psikolojik harekat” gibi algiliyor kavrami, “Yok oyle
bir sey.” diyor.

Oysabaskailar var, ama her tiirlii “mahalle”de var. Her kesim
bunu diristce goriip 6z elestiri yapmadikca da azalmayacak.

Son bir not: Mardin’deki Kasimiye Medresesi’nde defile ya-
ptlmasina verilen tepki, “mahalle baskis1” degil, makul bir “dini
hassasiyet”ti. Valilik, “Olacak bu is.” diye dayatmaktansa sivil
toplum ile uzlagi aramaliydi. Neyse ki tatsiz bir olay olmadi.

OFIORT2D

Birakiniz igsinler

oD

Bu hafta Cin’in Dogu Tirkistan’daki Musliiman Uygur-
lara dayattigr “cagdasglagsma” programinin bazi unsurlarinin
Tirkiye’deki “irtica ile miicadele” yontemlerine ne kadar ben-
zedigini yazacaktim. Kismetse yine yazarim. Ciinkii basta “ba-

sortlisii yasag1” ve “korpe zihinleri dinsel dogmalardan koruma”
tedbirleri olmak tizere ortada ciddi bir paralellik var. Kemalizm’in
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yilmaz bekgilerinden Dogu Peringek, bosuna Maoist ve “kiiltiir
devrimi” sevdalisi olmamius.

Ama “giindem” geregi buglinkii mevzum Topkapr’daki su
“sarapl konser” olayi ile bir kez daha gtindeme gelen icki me-
selesi. Bu konu Ak Parti iktidara geldiginden beri tartisiliyor.
Ve icki konusundaki kisitlama ve yasaklardan sikayet edenler
arasinda sadece zihinleri Islamofobiyle yogrulmus laikgiler degil,
gerektiginde din 6zgurligtinti savunan sekiiler liberaller de var.

Once bu sekiiler kesime bir hatirlatma yapayim: Icki yasa-
&1 “muasir medeniyet”te goriilmedik, duyulmadik bir sey degil.
ABD’nin muhafazakéar giiney eyaletlerinde bir strii “dry” ya-
ni igki satis1 yasak bolge var. Baskent Washington gibi “ultra-
liberal” bir bolgede bile pazar giinii icki satilmiyor.

Niye? Clinkii pazar Hiristiyanlarin kutsal glinti ve Amerikanin
laik devletinin kanunlar1 toplumun ¢ogunlugunda var olan bu has-
sasiyete sayg1 gostermis. ABD’de 21 yasindan kiiciiklere icki satil-
mast ve servis edilmesi konusunda da ¢ok siki tutulan bir yasak
var. Tiirkiye buna kiyasla epey serbest duruyor aslinda.

Ama ben yine de “AKP’li belediyelerin” ve genel olarak
muhafazakar kesimin bu icki konusunda biraz daha miisamahakar
davranmasi gerektigini diisiinityorum. Ciinki laik kesim bu me-
seleyi epey bir bitytitmiis ve bir korku kaynagi hiline getirmis
durumda. Bunu kériiklemenin ise o kesimi daha da paranoyak ve
hir¢in hale getirmekten baska bir faydasi yok.

Sunu gérmemiz ve kabul etmemiz gerekiyor: Bu tlkede
koyu dindarlar da var, seyrek dindarlar da, dinsizler de. Ve bu
boyle olmaya devam edecek. Bu kesimlerin hayat tarzlar1 da bir
digerine “tutuculuk” veya “glinahkarlik” gibi goziikecek. Biz
bundan ya “Sen de bana benzeyeceksin.” diye bir dayatma ve
arkasindan da gatisma Uretebiliriz ya da “Herkes istedigi gibi
yasasin.” temelinde bir uzlagma.

Laikgilerin bu uzlagmaya hi¢ yanasmadigini, ¢linkii kendilerine
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benzemeyenlerin varhgindan veya en azindan esitliinden cok ra-
hatsiz olduklarini iyi biliyoruz. Alin, mesela, Hiirriyet yazari Bekir
Coskun’u... Gegen haftaki “Piyano ve Sopa” baghkh yazisinda “ttim
iktidarin ‘sarap igmeyenlerden’ olusmasi”na kizmis, “sarap igme-
yen” ve “6bir diinya ile mesgul olan” bu insanlara “yobaz” demis.
Kendinin ne kadar yobaz oldugunun hig farkina varmadan...

Turkiyeli muhafazakarlarin éntinde bir Bekir Coskun’un
(ve 28 Subatcilarin ve Ergenekoncularin) Islami versiyonu olup
cikma tehlikesi var, bir de “Misliiman demokrat” olma sansi.

Bu ikinci yol, insanlarin “gtinah isleme 6zgtrligii”ni tani-
may1 gerektirir. Giinah, tasvip edilmesi gereken bir sey oldugu
icin degil, ama Kur’an-1 Kerim’in ifadesiyle “dinde zorlama ol-
madig1” ve samimi dindarlik baski degil, ancak goniilliilik ze-
mininde yeserdigi igin.

Bu nedenle muhatazakarlara diyorum ki, birakiniz efendim
insanlari, igsinler. Belediye tesislerinde, restoranlarda, ugaklarda,

nerede isterlerse...

Siz dilerseniz “igkiye karsi bilinglenme” kampanyalari
ve konferanslar1 diizenleyebilirsiniz, “kétilikten men etme”
diisturu geregince. Ama devlet glictinil arkaniza alip yasakla-
maya girismeyin. Ne farkiniz kalir o zaman, gercekten, Bekir
Coskun’lardan ve 28 Subatgilardan ve Ergenekonculardan?

[ o S ]

Minaresiz Isvigre'den Alinasi Dersler

g Sl S e

[svigre toplumunun yiizde 57'sinin kalkip da “Memleketi-
mizde minare gdrmek istemiyoruz.” diye oy vermesi, elbette re-
zil bir durum. Ancak bu rezil durumu kinamak gerektigi kadar
anlamak, dahasi biraz da igneyi kendimize batirmak gerek.

[lk sdylenmesi gereken, bu “minare yasagi”nin arkasinda
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dini taassuptan ziyade “yabanci diigmanlhigi”nin oldugu. Refe-
randumdaki “hayir” kampanyasina 6nciilitk eden Isvigre Halk
Partisi, Avrupa’nin diger iilkelerinde de goriilen bildik asir1 sag
partilerden biri. Kampanyay1 Hiristiyanlik adina degil, vatan-
millet-Ren nehri edebiyatiyla ytrittiler. Nitekim basta Vatikan
olmak tizere pek ¢ok kilise ve Hiristiyan lider de minare yasagin
kinadi, Misliimanlarin hakkini savundu.

Olaydan alinmasi gereken énemli bir ders ise “demokrasi”nin
tek basina ¢ok matah bir sey olmadig1. Iste, adamlar referan-
dum gibi “demokratik” bir yolla din ¢zgurligiinii kisitladilar.
Cunkii gercekte demokrasi, ancak temel hak ve ozgiirliklerle
sinirlandirildigl zaman bir kiymet ifade eder. Onun i¢in “liberal
demokrasi” diye bir sey var. (Tabii, hemen belirtelim ki, buradan
demokrasiyi Kemalizm ile sinirlandirmak isteyen kimi akl evvel

Tirklere bir argtiman ¢ikmaz.)

[sin kendimize igne batirmakla ilgili yan ise, bu yasag1 hak-
I1 olarak kinayan Misliman diinyadaki din 6zgiirligl sorunu.
Yeni kilise insa etmek, Tiirkiye dahil pek cok Miisliiman tlkede
ciddi bir problem. (Suudi Arabistan’da tiimilyle yasak.) Hey-
beli Ada Ruhban Okulu'nu hilad kapali tuttugumuzu, normal
kilise kurmalarina izin vermedigimiz Turk Hristiyanlara bir de
“Apartmanlarda gizlice ibadethane aciyorlar!” diye paranoyakca
yiiklendigimizi unutmayalm.

Gergi Tiirkiye'deki anti-Hristiyan tutum Islami kesimden
ziyade ulusalcilardan kaynaklaniyor, ama Islami kesimin de 6z

elestiriye ihtiyact var.

Ashinda 6z elestiriyi sadece “Islami kesim”le sinirlamayip, “Is-
lami gelenek”e de uzatmak lazim. Clinkii her ne kadar Kur’an’da
“Ehli Kitab”a, yani Hiristiyan ve Misliimanlara sayg1 gosterilse ve
kilise ve havralar mescitlerle birlikte zikredilse de, sonradan Ehli
Kitab’a ve ibadet yerlerine ciddi kisitlamalar getirilmistir. Ornegin
Safi alim EI Maverdi'nin 11. ylizyilda yazdig: tinlii siyaset teorisine
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gore Yahudi ve Hiristiyanlar yiksek yapilar inga edemez, kilisele-
rinde ¢an ¢alamaz veya Miisliimanlar gibi ata binemez idi.

Bu kisitlamalar Ortagag sartlart icinde anlagilir olsa dahi,
bugiiniin dinyasinda savunulabilir degildir. Ancak gel gelelim
¢ogu Miisliiman toplumda zihniyet diizeyinde de olsa yastyor.

Bunu da “elin oglu” gérityor tabi. Avrupa'da Islam’a kistt-
lamalar getirilmesini isteyenler, “Hangi Misliiman iilkede ser-
bestce yeni Kkiliseler aciliyor da biz burada yeni camilere izin

verecekmisiz.” diyor.

Aymi anti-Islami koronun son dénemde diline en gok dola-
dig1 slogan da nedir biliyor musunuz? Erdogan’in 1997 yilinda
okudugu “Minareler stingtimiiz, kubbeler migferimiz” misralari.
Adamlar bu slogandan tisortler yaptirmislar, giyip ortada ge-
ziyorlar. “Madem minareler bunlarin stingiisii, yasaklayalim o

zaman.” diyorlar.

Uzun lafi kisasi, artik kiiresel bir diinyada yastyoruz ve sizin
kendi tilkenizde ettiginiz bir laf, izlediginiz bir politika, ditnyanin 6te-
ki ucundaki tutumlart bire bir etkiliyor. Onun i¢in de, Avrupa’daki
dindaslarimizin din 6zgiirligiinti savunmanin yolu, buradaki gayri-
mislimlerin din 6zgurliigiine sayg1 gostermekten gegiyor.

ORI

Ozgirliik Olmadan Dindarlik Olmaz

a0

Dinin toplumsal hayattaki roliinti giderek daha fazla tartigi-
yoruz. Bazilarimiz bu durumu “Basimiza bunlar da m1 gelecek-
ti, nerede o eski glizel laik giinler?” diye hayiflanarak karsilasa
da, aslinda saglikh bir durum bu. Sagliksiz olan, énceki durum-
du. Yani, dinin, ortada géztikmemesi ve laf1 agilmamasi gereken

sakincali bir konu zannedildigi devirlerin vaziyetiydi.
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Yeni durumdan rahatsiz olan “endiseli modern”lerin bir kis-
minin bazen onyargilarla, hatta “siyasi ajanda”larla motive ol-
duklar1 ise maltim. Serif Mardin hocadan yalan yanlis kaptiklari
“mahalle baskis1” kavramini ne kadar operasyonel kullandiklari,
ortada. Her dindarlik tezahtiriinde ve sekiiler hayat elestirisinde
bir “Islamc1 dikta” tehlikesi gdren bu bagnaz laik koroya itibar
etmek icin cok saf olmak lazim.

AL

Ancak tim bunlar, son doénemde “muhafazakar” terimiyle
de ifade edilir hale gelen geleneksel dindar kesimlerin hig elesti-
riye ihtiya¢ duymadigi, “muhatazakar mahalle”de hicbir baskict
zihniyet sorunu olmadigi anlamina gelmiyor.

Var olan sorunlar karsisinda, “Karsi tarafin eline koz verme-
yelim.” diye suskun kalmak da hi¢bir dogru ilkeye oturmuyor.

O nedenle sunu séyleyeyim: Konu “din 6zgiirligii” (mesela
basortii hiirriyeti) oldugunda 6zgiirlik kavramina biiyiik deger
atfeden gelenceksel dindarlarin, “dinden 6zgtirlik” kavramina da
aligmaya baslamasi gerek.

Bu ikincisinden kasit, dinin sinirlarini ¢igneyen (ya da ali-
silmis dindarlik kaliplarinin disinda kalan) davraniglara da 6z-
gurliik tanimak.

Ornegin iginde “sicak sarap ikrami” yapilan bir resim ser-
gisi ya da Noel babali bir “yilbag1 kutlamas1” karsisinda, “Nasil
olur Miisliiman memleketimizde boyle Frenkmesrep seyler?” di-
ye kizmamak.

Kuskusuz hi¢ kimsenin hicbir seyi tasvip etme, dogru bul-
ma zorunlulugu yok. Ama tasvip etmemek bagka, hayat hakki
tanimamak bambaska.

Din dis1 (yahut gelenek dis1) yasam bicimlerine ise ha-
yat hakki tamimamz gerekiyor; ¢iinkii bu oncelikle “bir arada
yasama’ nin rasyonel bir kurali. Ve “Basini ortenler yiiziinden
milletimiz karanlhga stirtikleniyor.” diyen bir laik¢i bunu ne ka-
dar gigniyorsa, “I¢ki icenler yiiziinden milletimizin ahlaki bozu-
luyor.” diyen bir muhatazakar da o kadar ¢igniyor.
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Her iki zihniyette de yek pare bir biitlin sayilan “milletimiz”in
nasil olmas1 gerektigine dair bir sablon var; otoriter bir bigimde
bireylere empoze edilen bir sablon.

Mubhatazakarlarin bdylesi bir sablonu empoze etmekten ka-
¢inmalar1 ise sadece “bir arada yasama” acisindan degil, dinin
6zl olan “samimiyet”i koruma agisindan da gerekli.

Cunkl dinin empoze edildigi toplumlarda, “dindar gériin-
mek” bir zorunluluk héline geliyor ve bu da sadece “ikiyiizli-
ltik” yaratiyor.

Her ikisinde de “din polisi” bulunan Iran ve Suudi Arabistan
bunun hem en ug¢ hem de en ibret verici 6rnekleri. Bu baskici
ortamdan bunalan nice Farisi ya da Arap birey, dista dini biitin
goziikse de, igten ige dine tepkili hale geliyor. Insan tabiatimin bas-
kiya kars1 gosterdigi dogal refleks, dini hedef almaya basliyor.

Onun i¢in 6zgiirligii dindarligin dogal zemini olarak gérmek,
o olmadan ger¢ek iman ve ahlak olamayacagim bilmek gerek.

Mesele, soyle de ozetlenebilir:

Dini hayat, “milletimizin milli ve manevi degerleri” ad1 al-
tinda herkese empoze edilemez.

Din, ancak “teklif” ve “teblig” edilir. Isteyen benimser iste-
yen benimsemez. Isteyen de kendi bildigi gibi ya da yapabildigi
kadar benimser.

Sonucta herkesin hesab1 sadece Allah’a aittir.

ORI

Ermeni Toresi ve ‘Islamsiz Diinya’

g Slap S e

Hafta sonu mangetlere diisen “tére cinayeti” ¢ok trajikti:
Ermeni bir kiz Musliman bir genci sevimis, evlenmisler, ancak

diiginden sadece 10 giin sonra acimasizca katledilmislerdi.

Cinayeti itiraf eden agabey, sebebin “cemaat bagnazlig1” ol-
dugunu bagiriyordu adeta. Hiristiyan aile, Miisliiman oglana kiz
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vermek istememisti. Geng kizin isyankarligi kabul edilemezdi.

Sonucta onlarin da bir “téresi” vardi...

Aslinda eminim ki bagka hemen herkes gibi Ermeni cemaati
de bu korkung olaya ¢ok tiztilmiistiir. Hem onlara hem de dldu-
rilen damadin ailesi ve ¢evresine bagsagligi diliyor, tiztintiilerini
paylastyorum.

Ancak igin bu insam boyutu ne kadar aciysa, sosyolojik
boyutu da o kadar égretici. Ozellikle de, son dénemde Batr’da

pa )

santlanin aksine, “cemaat bagnazligi”nin Miislimanlara has bir

sorun olmadigini gdstermesi agisindan.

Batr’da boyle bir alg1 var, ¢tinkli kadina baski, tore cina-
yetleri ya da “din degistirenin cezalandirilmas1” gibi bazi vahim
tablolar1 Batililar hep Miisliimanlarda gorityor. Buradan yola ¢1-
karak da, tiim bu sorunlar1 Islam’a mal ediyor, giderek “Islamo-
fobik” olup ¢ikiyorlar.

Aym kafa, Tirkiye'deki laikcilere de hakim. Onlara gore de
sorun, Islam diinyasinin ve Tiirkiye’nin yeterince sekiilerlesmis,
yani dinden kopmus olmamasi. Ciinkli santyorlar ki, insanlar ne
kadar sekiilerlesirse o kadar “birey” olur. Sekiiler Tiirkler'in “Ulu
Onder”e, sekiiler Kiirtler'in de “Onderlik”e kulluk etme noktasina

gelebildigini pek fark etmiyor, buradan bir ders ¢ikarmiyorlar.

Oysa tiim bu 6rneklerin isaret ettigi onemli bir ders var: Birey-
lerin iradesini tanimayan, onlar1 baskiyla veya “tore cinayetleri” gi-
bi cezalarla yola getirmeye calisan “ataerkil” zihniyetin, [slamiyet’le
veya bir baska dinle dogrudan ilgisi yok. Ama hem Misliimanlar
hem de bagkalar1 (6rnegin Ermeniler), Ortadogu cografyasinda cok
yerlesik olan bu zihniyetin etkisi altinda kalabiliyor.

Bu nilanslar bagta dedigim gibi bugtin Bati’da pek goriilmii-
yor, bu yiizden de Islam karsit1 6n yargilar giicleniyor. Bu gidi-
sata karst ¢ikan entelektiiellerden biri ise, bizde “CIA ajam” diye
bilgisizce damgalanan Graham Fuller. Fuller’in bu yihn basinda
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yayinlanan, gectigimiz giinlerde de Tiirkgesi ¢ikan “A World Wit-
hout Islam”, yani “Islamsiz Diinya” adli kitab1, énemli bir katki.

Fuller, bugiin bazi Amerikalilarin “Islam olmasa diinya ne
iyi olurdu?” diye hayiflandigini anlatiyor ve cevaben soyle diyor:
“Islam olmasaydi da Ortadogu’daki sorunlarin hemen hepsi ay-
nen var olurdu.”

Ornegin Fullere gore “Islami radikalizm” veya “Islamci
teror” denen olgunun kaynagi, Ortadogu halklarimin Bat1 em-
peryalizmine veya Israil isgaline karst tepkisi. “Filistinliler hangi
dinden olsalar savasacaklard Israil ile.” diyor.

Kiltiirel diizeyde ise Fuller, Miisliimanlar ile Dogu Hristi-
yanlar arasindaki benzerliklerin altini ¢iziyor. Modern Bati’'nin
“bireyi énceleyen kultiirii”niin, sadece Miisliimanlar degil Orta-
dogulu Hiristiyanlar tarafindan da paylasilmadigini, ataerkilligin
onlarda da giiclii oldugunu hatirlatiyor.

Gegen hafta yasadigimiz “Ermeni tore cinayeti” ise, galiba

bunun ac1 bir 6rnegi...
Ve bence bu kissadan c¢ikan iki 6nemli hisse var.

Birincisi, [slamofoblara ve laikgilere: Islamiyet’e atfettikleri
sorunlarin kaynagi, aslinda ¢cogunlukla baska yerde. Hatta kis-
men kendilerinde.

Ikinci hisse ise, muhafazakar Miisliimanlara: “Islam’t mu-
hafaza ediyoruz.” diye koruduklar1 baz1 gelenekler ve zihniyet-
ler, aslinda Islami degil, sadece “dogulu” olabilir.

Oysa “dogululuk”, Miisliimanlik degildir.

ORI

Palyaolu Kur'an Kursu Uzerine Disiinceler

o Sl

Gecen pazartesi glinil Radikal gazetesinde ilging bir hikaye

vardi: Palyacolu Kur’an kursu. “Promosyonlu dindarlik!”
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bashigiyla verilen habere gore, Istanbul Yenibosna’da yer alan
Kuba Camisi’'ndeki “Yaz Kuran Kursu”nun aciliginda gorevlen-
dirilen bir palyaco, ¢ocuklara dondurma dagitmisti. “Eli sopal
hocalarla anilan Kuran kurslar1 kabuk degistiriyor.” diye yazi-
yordu Radikal: “Kurslar ¢ocuklar1 ¢ekmek i¢in dondurma ve
palyaco kullaniyor.”

Bu olay, Tirkiye’de son birka¢ on yil icinde gordiigiimiiz
diger “dinde modernlesme” 6rneklerinin yanina eklenebilir; te-
settiir defileleri veya kadinlarin 6n safta durdugu cenaze namaz-
lar1 gibi. Tim bunlarda, alisilagelmis, hatta “1400 yildir” devam
eden klasik dindarlik kaliplarindan farkli, modern unsurlar ¢1-

kiyor karsimiza.
Peki, bunlar1 nasil yorumlamak gerek?

Turkiye'deki iki farkli bakis acisinin bu soruya timilyle
farkli iki cevap verecegini tahmin ediyorum. Birincisi, muhte-
melen, Islami gelenegin igine bu gibi modern ve dahasi “Bati
kaynakli” unsurlarin girmesinden rahatsiz olacaktir. Oyle ya,
Islam tarihinin neresinde goriilmiistiir bir “palyago”nun Kuran
kursu agti81? Bu gibi “bid’atler”, dinin sulandirilmasi, iginin bo-
saltilmas1 anlamina gelmektedir ve tehlikelidir.

Ikinci bakis agisina gére ise, palyacolu Kur’an kursu, tilkemiz-
de irticanin kol gezmekte oldugunun resmidir. “Dinciler”, Cum-
huriyet ¢ocuklarinin korpecik dimaglarina sizabilmek icin stirekli
yeni yollar bulmaktadirlar. Oyle ki laiklik elden gitmek {izeredir ve
“ilericiler” aymazhg1 birakip Tiirk Aydinlanmasi’m tamamlamak
icin ataga gecmelidirler. (Mesela, Sayin Baykal'in, tek fonksiyonu
“laiklik bekgiligi” olan partisinin kollarina atilmalidirlar.)

Ben, dogru cevabin bu iki ucun ortasinda bir yerlerde ol-
dugunu diistinityorum: Palyagolu Kur’an kursunun temsil ettigi
“dinde modernlesme” ne din ne de laiklik icin bir tehlikedir. Ak-

sine, her ikisi i¢in de iyidir.
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Kargimizdaki sosyal olgu, dini geleneklerin form (yani se-
kil) degistirmesidir. Islam’in gegmis asirlar icinde olusmus med-
rese tecrlibesi ve onun minyatiir bir uzantisi olan klasik Kuran
kursu; uydu televizyonu ve internetle i¢ ice yasayan bir kusaga
cazip gelmedigi i¢in ortaya ¢ikmaktadir “Palyagolu promosyon.”
Bu bir modernlesmedir; ama dine ragmen degil, dinle birlikte

modernlesmedir. Ve tam da tilkemize gereken seydir.

Bunu “laiklige tehdit” sayanlar, gereksiz evham i¢indedirler;
clinkii “palyago” ve “defile”’den hoslanan insanlar “Iran olmak”
istemezler. Dine tehdit sayanlar ise, gdrememektedirler ki, dinin
21. ytzyil insanina seslenebilmesi i¢in modernlesmesi gereklidir.

Ve din i¢in asil tehdit, onu zaman icinde dondurmaktir.

Bunlar, Radikal’in haberindeki “palyago” kismuyla ilgili.

[sin bir de “promosyon” kismi var ki, o da dnemli.

Haberdeki tinlem isaretinden bile anlagiliyor ki, “promos-
yonlu dindarlik” biz Tirklere garip geliyor; ¢iinkil bizim alis-
kanliklarimiz, dinin “6zel sektor” eliyle ve dolayisiyla girisimci
bir ruhla sunulmasini degil; devlet eliyle yonetilmesi ve stibvan-
se edilmesini 6ngoriiyor.

Oysa modern diinyaya baktigimizda, devlet siibvansiyonu-
na degil de “6zel sektdér” promosyonuna dayali dindarligin daha

basarili ve canli oldugunu goriiyoruz.

Bu gergegin altini gizenlerden biri, Baylor Universitesi'nde
sosyal bilimler profesorii olan Rodney Stark’tir. Stark, Avrupa’nin,
ozellikle de kitanin kuzeyinin neden asir1 derece sekiilerlestigi,
ABD’nin ise nigin ¢ok daha dindar oldugu sorusunu incelerken,
diger tarihi ve sosyal nedenlerin yaninda, din-devlet iligkisinin fark-
g vurgular. Danimarka, Norveg, Isveg, izlanda gibi ateizmin
son derece yaygin oldugu, kiliseye gitme oranlarinin ¢ok diistii-
gu tlkelerin hepsinde, birer “devlet kilisesi” vardir. Stark, devlet

tarafindan yonetilen bu resmi Kkiliselerin hepsinde, bizim “memur
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zihniyeti” diyebilecegimiz bir atalet, cansizlik ve ruhsuzluk oldu-
gunu, bunun da toplumun dinden uzaklasmasim hizlandirdigim

anlatir.

Ote yandan devletten higbir destek almayan, dolayisiyla ya-
samak i¢in kendilerine cemaat bulmak zorunda olan Amerikan
kiliseleri, “memur” degil “girisimci” zihniyetiyle hareket etmek-
te, kitleleri cezbetmek icin ¢arpici, etkileyici, kimi zaman da
eglenceli “promosyonlar” yiiriitmektedirler. Siibvanse edilmeyen
din, edilene gore ¢ok daha bagarili olmaktadir...

Bundan, laikligin bizzat din icin iyi bir ilke oldugu sonucu
da ¢ikar elbette. Ama kuskusuz laikligin “din karsithg1” olarak
anlagilmamasi; sadece devleti dinden degil, ayn1 zamanda dini de
devletten koruyan bir ilke olarak goriilmesi sartiyla...

[ISe o S ]

Bir ‘Zihin Durdurucu’ Olarak ‘lhmli Islam’

LoD

Frenkge’de “mind stopper” diye bir laf var. Tiirkce’ye ¢evi-
rirsek “zihin durdurucu” demek. Kasit, insanin zihnini ¢alistirip
yeni fikirlere ulasmasina engel olan, ona “Bu noktadan fazlasim
disiinme, orada dur.” diyen duvarlar. Ne kadar ¢ok zihin durdu-

rucunuz varsa, o kadar ¢cok hapsediyorsunuz aklinizi.

Turkiye’de en bol zihin durdurucu, kanimca koyu Kema-
listlerde var. Sadece “Atatiirk ilke ve devrimlerini” temel alan
bir zihniyet insa etmis durumdalar ve bunun digsinda kalan her
tlrlil siyasi ve felsefi anlayist pesinen reddediyorlar. “Atattirk
kendi devrinde dyle diisiindii, ama sonra diinya ¢ok degisti.” gi-
bi “tarihselci” bir yoruma dahi agik degiller. Aksine, bugiiniin
sorularina cevap bulmak i¢in doniip dontp 1930’lara bakiyorlar.

Kemalist zihin durdurucular, yeni fikirleri sadece reddetmek-
le kalmiyor, sugluyor da. Yani farkli diisiinenler sadece “yanlis
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yolda” degil, ayni zamanda “kotil niyetli”. Hepsi ya hain, ya satil-
mis. Ya “Sorosgu”, ya “CIAci”, yahut da “thmli Islamc1”...

Isin tuhaf tarafi, bu son dciiniin, yani “1limh [slam”1n, si-
yasi yelpazenin tam aksi tarafinda, yani Islami/muhafazakar ke-
simde de pek bir tutmasi.

Bat1 diinyasinin sert, saldirgan hatta terdrist Misliimanlar
gormektense 1liml, uzlasmaci ve barisci tipler gérmeyi tercih
edecegine kusku yok. (Bizim “Hacli zihniyeti”ne sahip Hris-
tiyanlar yahut isgalci Siyonist Yahudiler yerine, bunlarin daha
“1thml” versiyonlarim gérmeyi tercih edecegimiz gibi.)

Ama Batr’'min ne disindiigi ve ne yaptigi ayri bir sorun,
Misliiman diinyanin ihtiya¢ duydugu “tecdid” (yani yenilenme)
apayrl.

Bu yenilenme ihtiyacim reddedebilir miyiz? Bugiin Islam
dinyasinda dev sorunlar yok mu? Bunlarin bir kismi sémiirgeci-
likten ve dikta rejimlerinden, ama diger kismui da zamanla dinin
icine girmis geleneklerden yahut Ortacag sartlarina gore yapilmis
dini yorumlarin aynen korunmasindan kaynaklanmiyor mu?

Bakin, bir 6rnek vereyim: Klasik Stinni fikhinda “Ben Miis-
limanliktan ¢iktim, bagka dine gegtim.” diyene idam cezas1 veri-
lir. Kur’an’da hig bir dayanagi olmayan bu uygulama, aslinda ilk
doénemin siyasi sartlarinin trtiniidiir. Miislimanhktan ¢ikmak,
“savagta diismana katilmak” anlamina geldigi i¢in, olay “siyasi
isyan” gibi degerlendirilmistir.

Peki “din 6zglirliighi”nii tantyan modern diinyada ayni anla-
y1s stirdiriilebilir mi?

Stirdiirenler var. Dort sene 6nce Afganistan’da Abdurrahman
adli bir adama Hristiyan oldugu igin idam cezasi verdiler. infazdan
evvel Bat1 diinyasi ayaga kalkti, Afgan hitklimeti cezay1 rafa kal-
dird1, adam da apar topar Italya’ya kacip camini kurtardi.

Ne diyelim simdi biz bu durumda? “Emperyalist Bati’nin
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tlimli {slam dayatmasina boyun egmeyecegiz.” diye dinden do-
nenin idamint m1 savunalim? Islam’in “girmesi serbest, ¢tkmasi
yasak” bir din oldugunu mu ilan edelim?

O zaman sormazlar m1 adama, “Hiristiyanlar da Avrupa’da
[slam’a gegenleri 6ldiirsiin dyleyse, kabul ediyor musunuz?” diye.

Yada“Aman aman, bu mevzulart hi¢ agmayalim, ne gerek var
ortalig1 bulandirmaya?”’ mu diyelim? (“Mardin Konferansi”ndan
sonra buna cikan seyler séylendi.)

Oysa ortalik zaten “bulamik”. Sizin agmak istemediginiz
netameli konular diinyada medya mansetlerinden ve konferans
gindemlerinden diismityor ki. Belki siz gérmiiyorsunuz, bak-
madiginiz icin.

Uzun lafi kisast, bu “ilimli Islam” paranoyasi, Miisliiman-
lar arasinda yeni fikirlere izin vermeyen, bunlar1 dile getirenleri
de “satilmislik”la suglayan bir “zihin durdurucu”ya doniismiis
durumda.

Vebunu yapanlar, ashnda “Bat1 kargithg1” tizerinden Bat1’ya
gore konumlanmis durumdalar ki, bu “bagimhlik” halinin hig

farkinda degiller...
Bir Zihin Durdurucu Olarak ‘llimli islam’ (1)
e Sl e

[slam hukuku alaninda biiyiik bir otorite olan Prof. Dr. Hay-
rettin Karaman, Yeni Safak’taki kosesinde 6nemli konulara degi-
niyor. Son iki yazisinda “recm”, yani “taslayarak idam” meselesine
el att1. Kuran1 Kerim’de bulunmayan, ancak hadisler araciligiyla
Islam hukukunun bir pargasi haline gelmis olan bu agir cezanin
ashinda “sabit” olmadigini, yani terk edilebilecegini savundu.

“Ne gerek var boyle tartigmalara, Turkiye’de seriat m1 uy-
gulanacak sanki?” diyebilirsiniz. Oysa recm meselesi, bizi degilse

de, Islam diinyasini ve dahast tiim diinyayi ilgilendiriyor. [ran’da
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Sakine Astiyani isimli kadina verilen recm cezasi, kiiresel med-
yanin mansetlerinden aylarca inmedi. Sakine son anda kurtuldu,
ama [slam’in “ barbar bir din” oldugu seklindeki yanlis algi da
milyonlarca insanin zihnine bir kez daha kazind.

Hayrettin Karaman hoca da recm konusuna nigin girdigini

aciklarken isin bu yontine deginerek soyle yazmus:

“Islam’da ne vardir, ne yoktur konusunda bir dizi yazi
kaleme almistim. Maksadim Islam’in temiz, giizel, nurlu
yiiztind kirli, kara, catik gostermek isteyenlerin ellerinden
bazi firsatlar1 almakti. Evet, maksadim yalnizca bu idi;
modernizmin etkisinde kaldigim, onlara yaranmak, onlar
tarafindan begenilmeyi istemek, bu etki altinda Islam’1 ¢a-
ga uyarlamak gibi bir maksadim yoktu.”

Kanimca bu satirlarda hem Karaman Hocanin iyi niyeti

okunuyor, hem de bu niyetin bazilarinca kétiiye yoruldugu.

Bu ise, daha 6nce yazdigim “Bir zihin durdurucu olarak
tlimlt Islam” baslhkli yazidaki sorunu hatirlatiyor bana: Bazi
tutucu Miuslimanlarin “Bati’nin isteklerine boyun egmeyece-
giz.” diyerek, Islam diinyasinda gergekten var olan “yenilenme”
(tecdid) ihtiyacimin 6niine set ¢ekmeleri. Bu ihtiyact gorenleri

de “tavizkarhik” ve hatta “satilmislhik”la suglamalari...

Bunun o kadar ¢ok 6rnegi var ki... Mesela bizde pek bilin-
meyen, ama Kuzey Afrika’da ¢ok yaygin olan “kadin slinneti”
diye korkung bir adet var. 2006 yilinda Kahire’de diizenlenen bir
konferansta bir araya gelen fikih 4limleri bu sorunu ele aliyorlar.
Cogu, bunun Islam’da yeri bulunmadig1, bazi dini kaynaklara

sonradan girmis bir gelenek oldugu gortisiinde.

Ama katilimeilardan biri, siddetle karst ¢ikiyor. “Bu konfe-

rans Bati'nin yeni bir oyunudur!” diye de sucluyor.

Neden “Bati’nin yeni bir oyunu?”
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Kadin stinneti Bat1 medyasinda da kinaniyor ya, ondan...

Bu kafaya gore, iyi Misliiman olmak istiyorsaniz, Batililar
neyi elestiriyorsa ona sahip ¢ikacak, ne diyorlarsa onun tersini
yapacaksiniz.

Boyle diistinenlerin farkinda olmadig1 nokta ise, tam da bu tep-
kisellik tizerinden kendilerini fena héalde Bat1’ya endekslenmis olma-
lar1. Ciinkli “Bat1 ne derse dogrudur.” demekle, “Bat1 ne derse yan-
listir.” demek arasinda, kullamlan “kistas” acisindan bir fark yok.

Bence her ikisi de komplekslere dayanan bu iki ug tutumu
asmak ve “Islam’in gagimizdaki meseleleri nedir?” diye sakin
kafayla diistinmek lazim.

Bugiin diinya capinda ortaya ¢ikan “olumsuz Islam algis1”
da bu meselelerden biridir. Tek gorevleri “direnis” yahut “miica-
dele” olmayan, aksine “teblig ve temsil” sorumlulugu da tagiyan
Miisltimanlarin bunu dert etmesi ise, ilkesiz bir “yaranmacilik”
degil, hakli bir hassasiyettir.

Bu hassasiyetin, dine sonradan girmis bazi gelenekleri ya-
hut kendi zamani igin gegerli olup da bugiine bakmayan bazi din
yorumlarini sorgulatmasi da kot bir sey degildir.

Aksine, merhum Mehmet Akif’in gilizel ifadesiyle, “Kur’an
asrin idrakine sdyletmenin” bir vesilesidir belki de...

ORI

Mardin Fetvasi ve Misliman Ulusalalik

g Slan T e

Gecen hafta sonu Mardin Artuklu Universitesi'nde diizenle-
nen Ibn-i Teymiye Konferansi, oldukca genis bir yelpazenin boy
hedefi oluverdi. Konferanst “emperyalist Ingiltere”nin organize
ettigi ve amacimin “isbirlik¢i Islam” yaratmak oldugu yoniinde
sert elestiriler yapildi ve yapiliyor. Patenti asil Kemalist ulusalci-

lara ait olan “Ilimh Islam komplosu” tezleri de havada ugusuyor.
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Eger yanilmiyorsam bu yorumlart yapanlarin hi¢ biri
Mardin’de degildi. Ama ben oradaydim ve konferansi bastan so-
na izledim.

Ve agikca (ve Islami dille) séyleyeyim ki, séz konusu yo-
rumcular biraz “su-i zan”da ve hatta belki “g1ybet”te bulunuyor.
Cunki konferansta ne cihat kavramina ilisildi ne de Misliiman-
larin “direnme hakk1” kotiilendi. Higbir konusmaci “Bati, Miis-
liman ilkeleri isgal edebilir.” filan demedigi gibi, aksine ¢ogu
bagta Filistin olmak tizere isgal altindaki Miisliiman topraklari-
nin kurtarilmasi ¢agrisinda bulundu.

Ama asil mesele, Hanbeli alim Ibn-i Teymiye tarafindan
yedi asir 6nce yapilan “Dar-iul Harb” (savas yurdu) taniminin
bugiin ne anlama geldigiydi. Clinkii basta Misir’daki Tekfir vel-
Hicre grubu olmak tizere bazi radikal akimlar, bu tamima refe-
rans vererek, “Uzerinde seriat uygulanmayan tilke Dar-iil Islam
degildir, buradaki yonetimlerle cihat farzdir.” diyor. Sonra da
hem Misliiman tilkelerde hem de Bati’da terdre girisiyorlar.

Ayrica belirteyim ki konferanstaki konusmacilar Ibn-i
Teymiye’yi kinamadilar, aksine ¢ogu onu epey dvdi. Sadece onun
devri ile bugtinkii sartlarin farkli olduguna isaret ettiler. En dolu ve
ozl tebligi da kanimca ISAM’dan Prof. Ahmet Ozel verdi. Islam
ulemasinin Ortagag sartlari i¢inde yaptigi “Dar-iil Harp/Dar-iil Is-
lam” ayriminin, uluslararast hukuk ve insan haklarina dayali bu-
giinkll diinyay1 agiklamadigim izah etti. Ebu Hanife’nin ve diger
bazi Hanefi alimlerin goriisleriyle de bu yorumu destekledi.

Peki, bu makul sozler bizde niye bu kadar tepki ¢ekti?

Cunkl acitk soyleyeyim, bence Miisliiman aydinlarin bir
kisminda, sekiiler versiyonunu ulusalcilarda gordiigiimiiz tiirde
bir paranoya, komploculuk ve reddiyecilik tavri var.

Bu yiizden “Islam terdre cevaz vermez.” gibi son derece ma-

kul bir lafa bile hemen kars1 ¢ikiyorlar.

[lk dedikleri, “Ne yani, Miisliimanlar isgale direnmesin mi?”
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Oysa mesele “direnme” degil, bunun sokak ortasinda bom-
ba patlatip masum insanlart oldirerek yapilip yapilmayacagi.
Dahas1 “direnme” yerine (veya yanina) diplomasi, diyalog, uzlast
gibi yollarin aramip aranmayacagi. (Bkz: Hudeybiye.)

Ikinci dedikleri, “Terorii zaten Bati tiretiyor, El Kaide’yi on-

lar yaratt1.”

Oysa Bati'nin giinahlar1 saymakla bitmese de, Islam diin-
yasinin iginden tedhis hareketlerinin ¢ikmasi i¢in komplolar gart
degil ki. Aynen buglniin radikalleri gibi her farkli diistineni
“tekfir” edip oldiiren Hariciler nerden ¢ikmigtt sanki? Yedinci
yiizyilda CIA mi vardi?

Ugtinci dedikleri de, “Niye Batr’ya bir seyler izah etmek

zorundasiniz?”’

[stanbul’'da oturup bdyle sormak kolay. Gidin de (Mardin
konferansint organize eden Miisliimanlar gibi) Londra’da yasa-
yin bakalim. Sehrin ortasinda otobiis patliyor, patlatan adamlar
“Allah icin yaptim.” diyor, Ingiliz toplumu da haliyle “Bu is
neyin nesidir?” diye soruyor. Miisltimanlarin Avrupa’dan siirtil-
mesini savunan fasist partiler giicleniyor, Isvicre’de minareler
yasaklaniyor. Bu durum kargisinda Bati’daki Miislimanlarin
“Bu siddet dinimize uymaz, uydurmaya calisanlar da yaniliyor.”
demesinden daha dogal ne olabilir?

Baska ne desinler? “Miicahit kardeslerimize helal olsun, iyi
calistyor, ¢oluk ¢ocuk ayirmadan kiiffar1 biciyor.” mu desinler?

Siz 6yle mi diyorsunuz?

ORI

Allah Kimin Yaninda?

N SlpEten

Gegen cumartesiden bu yana diinya Saddam Hiiseyin’in idam

gortuntiilerini konusuyor. Yapilan yorumlar genelde akl-1 selimde
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birlesiyor: Evet, bu goriintiiler rahatsiz edici. Eli kanl bir despot
olmasina ragmen Saddam’in taciz edilerek asilmasi, bunun bir
“Sii intikan1” gdriintiisii ¢izmesi yanlis. Bu olay, muhtemelen,
Irak’taki i¢ savast daha da koriikleyecek.

Bitiin bunlar dogru. Ancak benim dikkatime bagka bir
sey takildi: Hem Saddam’in hem de onun cellatlarinin Kelime-i
Sahadet getirmeleri. Birbirinden oldiiresiye nefret eden bu iki
“ekol”tin aynm1 Allah’a ve peygambere baglilik yemini etmeleri...
Acaba bunu dini bir perspektiften nasil agiklamak gerek?

Kuskusuz Saddam’in aslinda pek iyi bir Miisltiman olmadigy,
hi¢ de Islami bir hayat siirmedigi sdylenebilir. Ama sadece onun
degil, ondan ¢ok daha dindar olan kimi Irakli Siinni milislerin
de dilinde Islami kavramlar var. Bu milislerle savas halindeki Sii
gruplar da yine Islami kavramlarla hareket ediyor. Birbirinin ca-
misini bombalayan, ¢oluk ¢ocugunu atese veren bu “cihatcilar’in

agzindan aynt Allah adina atilan sloganlar diismiiyor.

Belli ki hepsi savasirken “Allah bizle beraber.” diye diistinii-
yor. Sadece Irak’ta degil, Hicret’in daha 36. senesinde Hz. Ali ile
Hz. Aise’yi karst kargi getiren Cemel Savasi’ndan bu yana, Miis-
liman dinyamn 1400 yillik gegmisindeki i¢ savaglarin hemen
hepsinde taraflarin her biri “Allah bizle beraber.” diyor. Kimileri
bunu inanmaksizin, salt mesruiyet kazanmak ve taraftarlarina
moral vermek i¢in soyltiyor kuskusuz. Ama ¢ogu Miisliman da
buna samimi olarak inaniyor.

Peki, ama bu “ilahi destek” iddialarimin hangisi dogru? Al-
lah gergekten kimin yaminda? Bunu nasil bilecegiz?

Bence bu sorunun tek bir dogru cevabi vardir: Bilemeyiz.

“Din savaslar1”nin 6nitinii de, ancak Allah’in kimin yaninda ol-

dugunu bilemeyecegimizi kabul ettigimizde keseriz.

Nasul bilebiliriz ki? Bir din yorumunun digerinden daha dog-
ru oldugunu bize sdyleyen tek sey, icinde yetistigimiz ¢evre veya
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bireysel akil ve vicdanimizdir. Bunlar1 kesin bir dogru olarak
ilan eden insan, insani bilgiyi mutlaklastirmus olur ki, bu, dinin
6ztndeki “En dogrusunu Allah bilir.” ilkesine tamamen aykiridir.
Zaten Kuran’da insanlar arasindaki ayriliklarin ¢oztimiiniin “bu
diinya”da mimkiin olmadig1 defalarca vurgulanir. Allah agikca
soyle der: “Doniisiiniiz yalnizca Banadir, hakkinda anlasmazhga
distigiiniiz seyde aranmizda Ben hitkmedecegim.” (3/55)

Bugiin Islam diinyasimin bu ilahi ilkeye dayah bir “dini gogul-
culuk” prensibine acilen ihtiyaci var. Dini dogrunun tekelinin kim-
sede olmadigimin, hi¢ kimsenin “Allah benim tarafimda.” diyerek
miicadele ylirtitmemesi gerektiginin kabulli gerekiyor. Farkli dini
mezhep ve cemaatlerin, “mutlak dogruluk” iddiasinda bulunmak-
sizin, tarafsiz bir siyasi diizende yasamay kabul etmesi sart.

Benzer bir tecriibeyi Bat1 diinyas1 da yasadi. Ortagag sonun-
daki din savaslar1, Avrupa’y: kan goliine gevirmis, Islam diinya-
sindaki i¢ ¢atismalarin ¢ok daha &tesinde bir siddet yaganmusti.
1618-48 arasindaki “Otuz Yil Savaglari”nda birbirlerini bogaz-
layan Katolik ve Protestanlar, o kadar ¢ok oldiiler ki, sonunda
mecburen oturup inli Westphalia Barisi’na imza attilar. Bu ba-
rigla birlikte, din 6zgiirliigh ve dini ¢ogulculuk kavramlarinin da
temelleri atilmis oldu.

Gergi Avrupal gilicler daha ylizyillar boyunca birbirlerine
“Tanr1 adina” savas agmay1 slirdtirdiiler, hala da 6yle diistinen
bazi Yahudi ve Hiristiyanlar var, ama Bat1 dindarhginda bugiin
dini ¢ogulculuk perspektifi yaygin kabul goriiyor.

Westphalia Barigi’'n1 yorumlayan tarihgiler, bunun aym
zamanda laiklik ilkesinin de ¢ikis noktasi oldugunu belirtirler.
Dogrudur. Ve zaten bu ylizden laiklik, sadece sekiiler insan-
lar icin degil, dinler ve dindarlar icin de iyidir. Ciinki, birbi-
rinden farkli inancglara, mezheplere, cemaatlere bagh insanlarin,
noétr bir siyasi diizen iginde yasamasini saglayacak ilkedir. Bazi
Misliiman aydinlar, boylesi bir “nétr diizen”in ilkelerini, Hz.
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Muhammed’in Yahudiler ve putperestler ile imzaladig1 “Medine
Vesikasi”nda da gortiyorlar.

Ama laikligin ikinci bir anlami, daha dogrusu ikinci bir ver-
siyonu daha var. Bu, Westphalia’dan ¢ok daha sonra, felsefi ma-
teryalizmin doruga ¢iktig1 19. ytlizy1l Avrupasi’nda ortaya ¢ik-
mis ve dinlere karg1 tarafsiz degil, diismanca pozisyon almis bir
ilke. Insanligin “aydinlanmasi”nin ancak dini inanglarin ortadan
kalkmasiyla miimkiin olacagini savunan ve bu dogmatik inang
ugruna dini toplumdan kazimay1, dini 6zgirlikleri yok etmeyi

hedefleyen bir tiir “alternatif din”.

[ste Islam diinyasinin bu iki farkl laiklikten ilkine ihtiyact
var. Ama korkarim ikincisinin 6rneklerini gérditkce -ki etrafa
bakin, siz de gorebilirsiniz- birincisinden de uzak duruyor.

Yani [slam, bir “lider dini” degil, “ilke dini”dir. Modern si-
yaset terminolojisiyle konusursak, bu dinde “teokrasi” (yetkile-
rini Tanrr’dan alan yoneticilerin Gstiinliigit) yoktur. “Nomokra-

si” (yoneticileri hizaya getiren hukukun tstiinliigit) vardir.

Ancak ne yazik ki Doért Halife devrinden sonra “iktidarin
giici” giderek agir bast1 ve teokrasiye yakin bazi gorlisler ge-
listi. Bunu da, “se¢im” yerine “saltanat” sistemi kuran zalim
Emevi sultanlar1 baslatti. Daha 6nceki “rasid” halifeler kendi-
lerini “Allah’1n elcisinin halifesi” diye tanimlamis iken, bunlar
“Allah’in halifesi” gibi ¢cok daha iddiali (ve tiimilyle haksiz) bir
sifat yiiklendiler. Zamanla ulemanin bir kismi da “aman fitne

fesat ¢ikmasin” niyetiyle siyasi otoriteye itaati kutsadi.

Aslinda yasanan sey, Ortadogu’nun binlerce y1llik “ataerkil”

(Frenkge “patrimonyal”) kiiltiiriiniin Islam’in icine sizmasiydi.

€ 9

[ste bugiin ““O’ ne derse ‘0™ gibi sloganlarla karsimiza ¢i-
kan zihniyet, sz konusu ataerkil zihniyettir. Bu “kesin itaat”
anlayisinin [slam’la alakast yoktur ve nitekim Islam referansi ol-

mayan siyasi hareketlerde de ortaya ¢ikmaktadir; Glkiiciilerdeki
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“basbug kiiltii'nde ve Kemalistlerdeki “ulu énder fetisizmi”nde
gortildugi gibi.

Murat Belge bu ikincisi hakkinda gecen hafta Taraf’ta iyi
bir yaz1 yazmisti. (““Epigon’ olgusu”, 16 Temmuz) Oradan 63-
rendim ki hos bir Hasan Ali Yiicel fikras1 varmis: Bir giin Ata-
turk, “Sifir nedir?” diye sormus, Hasan Ali “Sizin karsinizda

ben.” diye cevap vermis.

Bu zihniyetin kati Kemalistleri nereye getirdigi ortada.
1930’lar1 agamadilar.

“O’ ne derse ‘0™ kafas1 da Milli Gorts'tt 1970’lere hapse-
diyor.

Ve bir de babadan ogula gecen “saltanat” sistemine...

ORI

Bediizzaman'dan Bilgelikler

oD

Beditizzaman Said Nursi, benim biiyiik saygi duydugum
sahsiyetlerden biridir. Hi¢cbir zaman “Nur talebesi” olmadiysam
da, onun buyiik eseri olan Risale-i Nur’dan ¢ok istifade ettim.
Dahas1 “Ustad”in samimiyetine ve davasinda gosterdigi azim ve

cesarete de hep hayran oldum.

O nedenle de gectigimiz hafta sonu Istanbul’da diizenlenen
Besinci Ulusal Risale-i Nur Kongresi'ne zevkle katildim. Bazi-
lar1 “Nurcu” olan, digerleri farkl ekollerden gelen katilimcilarla
Bedilizzaman’in bundan en az yarim asir dnce yazdigt metinler-

den se¢me pargalar Gizerinde tartigtik.

En dikkate deger buldugum noktalardan biri, Nur risale-
lerindeki “hiirriyet” vurgusu idi. Bu, ashnda Beditizzaman’in
Osmanli’dan tevariis ettigi bir degerdir. Tanzimat’tan itibaren
giderek gelisen “hirriyetperverlik” (liberalizm), Namik Kemal

gibi Geng Osmanlilar tarafindan Islami temellerle savunulmustu.
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Ikinci Mesrutiyet’te kurulan Ahrar Firkasi (Liberal Parti) da, o
stralar Istanbul’da bulunan mesrutiyetci alim Beditizzaman’in
destegini kazanmisti.

Bu sebeple Bedilizzaman’in yazilarinda giiclii bir “hiirriyet-i
vicdan ve hurriyet-i fikir” miidataasiyla karsilasmamiz stirpriz
degil. Ustad, liberal siyasetin “birey haklarinin iistiinligi” ilke-

sini dahi savunarak soyle diyor:

“Bir cemaatin selameti icin, bir ferdin rizasi bulunmadan,
hayat1 ve hakki feda edilmez... Cenab-1 Hakkin nazar-1 mer-
hametinde hak haktir, kiigigiine biiyigiine bakilmaz.”

Iktisadi alanda ise Bediiizzaman’in “sosyalizm ve bolsevizm
disturlarina” karsi ¢ikmasi kayda deger. Lem’alar adli eserinde
“miisavat-1 hukuku (kanun 6niinde esitligi) kesinlikle savundu-
gunu, ancak “miisavat-1 mutlak” (mutlak esitlik) fikrinin insa-
noglunun yaradilisina aykirt oldugunu anlatiyor. (Liberal iktisat
teorisyeni Hayek de ayni seyi sdyler.) Ustad, insanligin gelisme-
sinin “en mithim mayas1 ve zemberegi” olarak da “miisabaka”ya,

yani rekabete isaret ediyor.

Kendisi de Kiirt olan Nursinin Kirt meselesine da-
ir yazdiklar1 da enteresan. Tek Parti rejimini, “dinine samimi
hiirmetkar Turkliik milliyetine buittin buitlin zit bir surette,
Frenklik manasinda Turkc¢uliik” yapmakla sucluyor. Ona gore
bu rejimin, “Tirklerin hakiki bir vatandasi ve eskiden beri cihat
arkadag1 olan Kiirtlerin milliyetini kaldirip onlarin dilini onlara
unuttur(maya)” kalkmis olmasi da, zaten bu yiizden.

Buradan “Frenklik manasinda Tiirkctiliik” yapanlardan Kiirt
meselesinde bir hayir gelmeyecegi sonucu ¢ikabilir ki, bugitiniin
CHP’sine s6yle bir bakmak, bu 6ngérityii fazlasiyla dogruluyor.

Beditizzaman’in bir de 50'lerin sonlarinda “Islamiyet’in bir
kahramani olan Adnan Menderes”e yazdig1 bir mektup var ki,
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icindeki bazi uyarilar bugiine de 151k tutabilir. “Islamiyet’in pek
¢ok kanun-i esasisinden birisi”nin “birisinin cinayetiyle baska-
lar1, akraba ve dostlar1 mesul olamaz” hitkmii oldugunu hatirla-
tarak sOyle diyor:

“Halbuki simdiki siyaset-i hazirada particilik taraftarhgiy-
la, bir caninin yliziinden pek ¢ok masumlarin zararina riza
gosteriliyor... taraftarlart veyahut akrabalar1 dahi seni g1y-
betler (dedikodular) ve tezyifler (asagilamalar) edilip... kin

ve garaza ve mukabele-i bilmisile mecbur ediliyor.”

Oysa, diyor, Bedilizzaman; “Madem Cenab-1 Hak bu teh-
likeli zamanda bir kisim hakiki dindarlarin basa gegmesine yol
acmis, Kur’an’t Hakimin bu kanun-u esasisini kendilerine bir
nokta-i istinad ve onlara garazkarlik edenlere karsi siper yapmak
lazim geldigini, zaman ihtar ediyor.”

Evet, risalelerde pek ¢ok hikmet, pek cok bilgelik var. Bi-
ze bunlar1 hatirlatan Risale-i Nur Enstitisi’ne tekrar tesekkiir

ediyorum.
ORI
Gayrimislimlerin Ozgiirligi, Herkesin Ozgiirligi
e Sl S e

Turkiye’deki gayrimiislim vatandaslarin dinlerini diledikleri
gibi yasama konusunda bityiik problemlerle karsilastiklar1, dev-
let baskist ve kimi zaman da “devletci kitle tepkisi”’ne maruz
kaldiklar1 bilinen bir gercek. Ali Bulag, bugiinkii yazisinda bu
konuda su 6nemli noktalar1 tespit etmis:

Genel niifusa gore gayrimiisimlerin en az oldugu (72 mil-
yon i¢inde yaklasik bin 400 Rum, 65 bin Ermeni, 20 bin
Yahudi) ve maalesef 20. ylizyilin ilk ¢eyreginden itibaren
en sikintili yasadiklari tilke Turkiye’dir. Su “din ile demok-

rasiyi bagdastiran model {ilke” séyleminin ne Miisliiman
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ahali ne gayrimislimler bakimindan tutulur, savunulur
tarafl var. Heybeliada Ruhban Okulu’nun anlamsiz bir bi-
¢imde kapali tutulmasi, Fener Patrikhanesi'nin ekiimenik
vasfinin inkar edilip Istanbul’da bir ilge kaymakamhgina
baglanmasi, cemaat vakiflari tGizerindeki haksiz yasaklar,
hicbir adalet temeli olmayan “miitekabiliyet” ilkesinden
hareketle temel yurttaglik haklarini kullanmada gayrimiis-
limlerin adeta cezalandirilmast Islam dinine ve Osmanli
modeline ait statiiler ve uygulamalar degildir. {slam dini bu
tiir yasaklar koymaz, tarihte de boyle yasaklar konmamis-
tir. Bu cergevede artik gayrimuslimlerin diger yurttaglar
gibi temel hak ve dzgiirliklerinin teminat altina alinmas,

atilmas1 gereken 6nemli adimlardan biridir.

Kanimca Bulag burada ttimiiyle hakli. Ve bundan ¢ikmast

gereken iki dnemli sonug var.

Birincisi, Turkiye’nin Miisliiman kanaat 6nderlerinin, gayri-
miuslimlerin 6zgurlik taleplerinin yaninda yer almasi gerektigi.
Bunun ne yazik ki her zaman bdyle olmadigini, baz1 Miisliiman
gevrelerin devletin otoriter uygulamalarini destekledigini, hatta
daha da fazlasim istediklerini biliyoruz. Kanimca, bdyle yapmak-
la, hem Islam’in temel ilkelerine aykiri hareket ediyor hem de
Turkiye’nin Misliimanlarini da kisitlayan yasaker statiikoyu des-
teklemis oluyorlar. (Tabii, s6z konusu yasake1 statiiko, gayrimiis-
limleri bastirmak i¢in, “Bunlar dis gli¢lerin ajan, Bizans’1 yeniden
kuracaklar, Turkiye’yi bolecekler, zaten iilkeyi parsel parsel satin
aliyorlar.” gibi paranoyalar Uretiyor; bunlarin Misliimanlar1 bas-
tirmak icin kullamlan “Seriat getirecekler, hepimizi kesecekler.”
paranoyasindan pek de farkli olmadigini diigiiniiyorum.)

Bulag'in yazisindan cikardigim ikinci sonug ise, kendisinin,
ozellikle giinimtiz realitesi agisindan, kismen, “var olan1” degil de
“olmas1 gerekeni” tarif ettigi. Ciinkii giiniimiiziin Islam diinyasi,
din 6zgiirliigti agisindan, Islam medeniyetinin gegmis yiizyillarina
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kiyasla kotll bir durumda. Suudi Arabistan’da higbir kilise veya
sinagog acilmasina izin verilmiyor; Islam disinda herhangi bir di-
nin savunulmasi kesinlikle yasak. Baska bazi Islam iilkelerinde
de yerel Hiristiyanlara ve diger gayrimiislimlere kars1 baskilar ve
saldirilar yasaniyor. Bazen Bati'nin su veya bu politikasina kizan
Musliimanlar, bunun acisimi yerel “gavur’lardan ¢ikarmak gibi
son derece haksiz bir ise girisiyorlar. Papa XVI. Benedict’e kizan-
larin gidip de Bat1 Seria’da kilise yakmalar1 veya Somali’de rahibe
oldiirmeleri 6rneginde oldugu gibi. Bu gibi vahim olaylar, gayri-
miislim diinyada, 6zellikle de Bati’da, Islam’in baskici, hosgorii-
suiz, totaliter bir din oldugu kanaatinin yayilmasina yol ag1yor.

Bati'ya Endekslenmek

Bu problemi yazilarimda zaman zaman belirtiyorum. Gelen
bazi yorumlarda “Kendimizi Bati’ya begendirmek zorunda de-
giliz.” gibi itirazlar oluyor. Bu, “Bagkasimin ne distindiigii hig
umurumuzda degil.” yaklagiminin, ilk basta “ilkeli” gibi dursa

da, ashinda yanlis oldugu kanisindayim.

Oncelikle sunu belirtmek gerek: Islam tilkelerindeki din 6z-
gurliigt eksikligini, Bat1’min degerlerine aykiri oldugu i¢in degil,
Islam’in degerlerine aykiri oldugu igin elestiriyoruz. Aym eles-
tiriyi Batililar da getiriyor diye susmak, Bati’ya ters yonden en-
deksli olmak anlamina gelir. (“Bat1 ne derse dogrudur.” demekle,
“Bat1 ne derse yanlistir.” demek arasinda ortak bir yon vardir:

Her ikisi de “kendini Bati’ya gére konumlama”nin sonucudur.)

Dahasti, Bati'nin ve genel olarak gayrimiislim diinyanin Is-
lam hakkinda ne disindiigi, Muslimanlar ilgilendirmelidir.
Cunkli Muslimanlik, Miisliman dogmus olanlarin mali degil-
dir. “Ben Miisliiman’im.” diye ortaya c¢ikan insan bu dini sadece
yasamakla degil, aym1 zamanda temsil etmekle de yiiktimlidir.

“Baskasinin ne diistindigti bizi ilgilendirmez.” yaklasiminin, ilk
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bakista “mertlik” gibi dursa da, ashinda “kibir” ve “kompleks”

gibi problemlerle iliskili olmasindan kuskulanmamak elde degil.

Ote yandan Islam diinyasinin problemlerini tartismak
“Bat’ya koz vermek” anlamina da gelmiyor; aksine bunlar
tartisgmamanin &yle bir sonucu olmast kuvvetle muhtemel. Oz
elestiri Bat1 diinyasinda saygi duyulan bir 6zellik ve zaten orada
kiyasiya elestirilmeyen higbir kurum yok gibi. Aynisinin islam
diinyasinda da oldugunun gériilmesi, Islam’ kotii géstermek bir
yana, “Islam medeniyeti ilkel, baskic1 ve kapahdir.” diyenlerin
arglimanini giiriitecektir. Dahasi, “Islam diinyas1 6zgiirlik iire-

temiyor, girip biz tiretelim.” diyenlerin 6niinii kesecektir.

Ozgirliikten Korkuyor muyuz?

Meselenin icinde bir bagka soru daha var: Acaba Miislii-
manlar, [slami olmayan fikirlere ve yasam bigimlerine 6zgiirlitk
vermeyi ne kadar istiyor? Bu ozgiirliigi verdiklerinde “dinin el-
den gideceginden” endise ediyorlar m1? Gortinen o ki, “Memle-
ketimizde misyonerler cirit atiyor, ¢ocuklarimiz Hristiyanlasa-
cak, devletimiz uyuyor mu?” diyen Miisliimanlar bu endiseden
muzdaripler.

Buna kars1 da bir iki sey sdyleyeyim. Birincisi, Miisliimanla-
rin herkesi Miisliman yapmak veya 6yle tutmak gibi bir sorum-
lulugu yoktur. Aksine, bu konuda baskici bir 1srar, Kuran’in
verdigi ilkelere aykiridir. Bir ayette “Sen sevdigini hidayete erdi-
remezsin, ancak Allah, diledigini hidayete erdirir.” (Kasas Suresi,
56) denir. Bir baska ayette ise kanimca din 6zgiirltigii agisindan
¢ok kritik olan su gercek hatirlatilir:

“Eger Rabbin dileseydi, yeryiiztindekilerin tiimi, topluca
iman ederdi. Oyleyse, onlar mi'min oluncaya kadar insan-

lar1 sen mi zorlayacaksin?” (Yunus Suresi, 99)
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Ote yandan ézgiirlitk karsisinda Islam’in zayiflayacagin
ve Mislimanlarin din degistirecegini varsaymak, “diger dinler
Islam’dan daha cazip” demek anlamina gelir ki, bunun {izerine
de dlisinmek gerekir. Bir Miisliimanin “Diger dinlerin kaynak-
lar1 ve ilkeleri bizimkinden daha iyi.” demesi sanirim s6z konusu
olmaz; ¢linkli o zaman Miisliiman olarak yasamaya devam etme-
sinin fazla bir anlam kalmaz. Belki “Diger dinler bizimkinden
daha iyi temsil ediliyor ve sunuluyor.” denebilir. Zaten kanimca
bugiin kargimizdaki problem de bu.

Bu probleme kargt ise “diger dinlerin 6zgiirligiinii kismak”
gibi otoriter bir yénteme bagvurmak yerine, “O zaman biz de dini-
mizi iyi temsil edelim ve sunalim.” demek gerek. Bu da tabii bitylik
bir zihinsel bir ¢aba, kapsamli bir yenilenme, hatta Mehmet Akif’in
unlt deyisiyle “asrin idrakine” hitap edecek yeni bir Misliiman
kiiltiir insa etmeyi gerektiriyor. Bu basarihrsa dzgiirlitk Islam igin
bir tehdit degil, aksine bir firsat olur. Zaten bugiin bile 6yle.

Ozetle, kanimca bugiin gerek Tiirkiye icinde gerekse kiire-
sel diizeyde Miisliimanlarin savunmasi gereken onemli ilkeler-
den biri 6zglirliik olmali: Gayrimuslimler icin 6zgtirlik, Miis-
lumanlar icin 6zgiirliik, herkes igin 6zgtrlik... Ve ézgtirlikten
sadece Gergek’i gizleyenler korkmali, onu savunanlar degil...

ORI

Once Vatan mi, Once Adalet mi?

N SlpEt e

Gegen haftanin tuhaf islerinden biri “Istanbul’'un Kurtulus
Giint etkinlikleri gergevesinde” bazi camilere asilan tuhaf mah-
yalardi. Minareler arasinda birden bire “ne mutlu Ttrktim diye-
ne”, “milli birlik esastir”, “ordumuza sitkran bor¢luyuz”, ve “6n-
ce vatan” gibi laflar beliriverdi. Akabinde, bunun Diyanet Isleri
Baskanligi'mn degil de, Istanbul Vakiflar Bolge Miidiirliigii niin

marifeti oldugunu da 6grendik.
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Bu mahyalar1 cogu yorumcu gibi benim de yanlis bulma-
min sebebi, klasik deyimle tam bir “dini siyasete alet etme”
ornegi olmalar1. Zaten ne garip memlekettir su bizimkisi ki,
din ozgurliglinii savunanlar1 “dini siyasete alet ediyorsunuz”
diye suglayan ve susturan devletliilar, kendi resmi ideolojile-
rini din {izerinden topluma empoze etmekte hi¢ bir sakinca
gormez. Bir mahyalara el atmadiklar1 kalmisti, sonunda onu
da akil etmisler.

Aslinda pek ¢ok insanin “Canim ne varmis bunda, milli de-
gerlerimizi camilerde ifadenin ne zarar1 var?” diyecegine eminim.
Buna kars1 iki sey sdyleyeyim. Birincisi, bir siyasi sloganin ger-
¢ekten “milli” olani (yani tiim milletge benimseneni) dahi cami-
ye yakismaz. Ciinkii camiler sadece bir millete degil, tiim insan-
liga hitap eden evrensel bir ilahi mesajin ifade buldugu kutsal
mekanlardir.

Ikincisi, s6z konusu sloganlar “milli” dahi degil, diipediiz
ideolojik. Atatiirk’iin, zamaninda tiim toplumu birlestirme niye-
tiyle soyledigi “ne mutlu Turkiim diyene” sozii bile, bugiin ne
yazik ki Kiirt kimligini tanimamay1 veya bastirmay1 savunan
gevrelerin slogani haline gelmis durumda. Istedikleri kadar, “Bu-
nun etnik anlami yoktur, sadece vatandaslik bagin ifade eder.”
deyip dursunlar. Ortada “Bulgaristan Tirkleri,” “Yunanistan
Tirkleri,” daha nice “soydasimiz” ve hatta “Adriyatik’ten Cin’e
Tirk dinyas1” var iken ve 80 yillik asimilasyon politikasinin
yaralar1 ortadayken, Kiirtleri ikna etmeleri pek miimkiin degil.
Benim soéz konusu sloganlar i¢inde en yanlis ve bir camiye en
yakismaz buldugum ise su “6nce vatan” lafi.

Bir diistinelim, buna inanan bir insan nasil davranir. Di-
yelim ki o her seyin fizerinde tuttugu vatanin ordulari, baska
bir iilkeyi isgal etti ve halkina zulmediyor. Veya diyelim ki bu
vatan lzerinde oranin “ylksek menfaatleri” i¢in birtakim in-

sanlarin mallar1 gasp ediliyor. Yahut masumlar hapse atiliyor,
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mahktmlara igkence yapiliyor, dini kurumlara (camiye, kiliseye,
sinagoga vs.) baski uygulaniyor.

Eger “Once vatan” diyorsaniz ve bu zuliimlerin “vatan i¢in”
lazim geldigine inaniyorsaniz, bunlara ses ¢ikarmaz, hatta belki
alkis tutarsimiz. Clinkii “vatan”dan daha yiiksek bir degeriniz
yoktur.

Ama bakin, Kur’an-1 Kerim Miisliimanlara en yiiksek deger
olarak adaleti gdsterir, aidiyet baglarin1 bunun tstiine ¢ikarma-

malar1 i¢in de onlar1 uyarir:

“Ey iman edenler, kendiniz, anne-babaniz ve yakinlariniz
aleyhine bile olsa, Allah i¢in sahitler olarak adaleti ayakta
tutun.” (Nisa Suresi, 135)

Insan elbette ailesini gok sevdigi gibi, yakinlarini, hemseh-
rilerini, milletini, vatanini ve devletini sevebilir. Bunda problem
yoktur. Problem, bunlarin “en yiiksek deger” haline gelip adale-
tin oniine gecmesidir. (Hatta sunu da ekleyeyim: “Ummet”i ada-
letin tizerine ¢ikarmak, dolayisiyla her yerde ve her sartta haklh
haksiz olduklarina bakmaksizin “Miisliman din kardeslerimizi”
pesinen desteklemek de yanlistir.)

[sin en ironik (ve belki de “hikmetli”) yan1 ise sudur:
Bir vatana en buytik fayda, “6nce vatan” diyenlerden degil,
“Once adalet” diyenlerden gelir. Ciinkii ancak onlarin eliyle o
vatanda adalet kurulur, hak ve 6zgtirlikler korunur. Marifet,
bu degerleri vatana feda etmek degil, o vatan1 bunlarla yii-

celtmeketir.



YEDINCI BOLOM

Seriat mi Demisfiniz?



A

Beyaz Ttirk ligatindeki en Rirli keli-
melerden biri seriat tir. Adina kah-
rolsun’ ytirtiytisleri yapilwr, karsisin-
da durmak icin askeri darbeye bile
selam cakilir.

Iyi de nedir tam olarak seriat? Ka-
dinlari ezme, kafa-kol kesme, ‘bar-
bar ve ¢agdist rejimler kurma” tut-
kusu mu?

Seriat1 6yle anlayp uygulayanlarin
varligi tartisimaz. Tartisimast ge-
reken, seriatin sahiden ne oldugu-
dur.

v



Seriat mi Demistiniz?

ORI

Seriata Ovgii

g Slan S e

BD’nin 6nde gelen gazetesi New York Times, bundan

iki ay kadar 6nce Islam hukuku hakkinda ¢ok uzun,

kapsamli ve dnemli bir makale yayinladi. “Seriat,
Hukuk Devleti Anlamina m1 Geliyor?” (Does Shariah Mean
The Rule of Law?) baslkli yazi, Harvard Universitesi'nden
geng hukuk profesorii Noah Feldman’in imzasini tasiyordu ve
epey de “ezber bozucu”ydu.

Feldman, 6nce “ezber”e deginiyor ve soyle diyordu: “Cogu-
muz i¢in ‘seriat’ kelimesi, kesilen eller, taslanan zaniler ve baski1
altina alinan kadinlar gibi korkung seyleri ¢agristiriyor.” Ama
hemen ardindan ekliyordu: “Oysaki Islam hukuku, tarihinin bii-
yik bolimiinde, aslinda diinya tizerinde var olan en liberal ve

hiimanistik hukuk ilkelerini sunmustur.”

Feldman’ bu yargiya ulastiran analiz yéntemi, [slam hu-
kukunu, gelistigi donemin diger hukuk sistemleri ile kargilas-
tirmakti. “Seriat”tan dehsete kapilan Batililara su hatirlatmay:
yapiyordu:

“Geleneksel Ingiliz yasalarinin 5 silinden yiiksek hirsizlik-
lar ve daha pek ¢ok sug icin idam cezasin 6ngdrdiiginii
bugiin kim hatirliyor? Ya da iskencenin 18. yilizyila dek ¢o-
gu Avrupa iilkesinde adli sistemin mesru bir unsuru ola-

rak kabul edildigini kag kisi biliyor? Cinsiyet ayrimcihigina
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gelirsek, Ingiliz geleneksel hukuku (common law), evli
kadinlara herhangi bir miilkiyet hakk: tanimiyor, hatta
onlara kocalarindan bagimsiz bir hukuki kisilik bile at-
fetmiyordu. Oyle ki Ingilizler elde ettikleri somiirgelerde
seriat hukukunu kaldirip kendi hukuklarim uyguladikla-
rinda, bunun sonucu, kadinlart seriatin kendilerine verdigi
haklardan mahrum birakmak oldu.”

Feldman, makalesinin devaminda seriatin Islam medeniye-
tinde modern ¢aglara dek iktidar1 denetleyen ve toplumun hak-
larin1 koruyan bir adalet kaynagi oldugunu da hatirlatiyordu.
Seriat1 gelistiren ulema, bazen diinyevi iktidarin hizmetine gir-
misse bile, cogu zaman onu sinirlandirmis, keyfi idarenin éniine
gecmisti. Feldman’in deyimiyle, “Seriat, mahkemelerde kayirma-
y1 yasaklamis, fakir ve zengine esit muamele yapilmasim em-
retmis, hatta bugiin bazi Ortadogu iilkelerinde yagsanan namus

cinayetlerini lanetlemis”ti.

Zaten Osmanli’da saray1 protesto ederken kullanilan “seriat
isteriz” s6ziiniin manasi da aslinda “adalet isteriz”dir.

Bugiin ise “seriat isteriz” sozli bize Taliban’in korkung
diizenini hatirlatiyor. Bu da elbette sebepsiz degil. Feldman’in
da vurguladigi gibi, [slam hukuku, “igtihat” geleneginin sén-
mesi ise duraganlagmis ve ¢agin standartlarinin ¢ok gerisine
diismiis durumda. Ama bunun nedeni, seriatin 6zlinde var
olan bir sorun degil, Miisliiman diinyanin son iki yiiz yildir
icine diistiigii kriz. Bunun sebepleri ise dini degil; siyasi, eko-
nomik ve cografi.

Zaten kendini gelistirmeyen her hukuk sistemi ¢agin gerisi-
ne diger. Atatiirk déneminde yapilan bitytik kadin reformu bile
bugiiniin standartlarinin gerisinde kaldi ki, 2001-2004 y1llar1
arasinda bir dizi hukuki diizenleme ile kadinlara yeni haklar ver-
dik. Islam hukuku da, eger bazi ilahiyatgilarin belirttigi gibi hii-
ktimlerin “lafzindan” ziyade “maksadinmi” dikkate alan dinamik
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bir “usul” ile yorumlanirsa, pekala gayet “liberal ve htimanistik”
olabilir. Zaten Feldman’in dedigi gibi, yiizyillar boyunca yle ol-
mustur.

Bunlar1 yazmaktaki amacim ise Turkiye’ye “seriat diizeni”
onermek filan degil. Aksine Tiirkiye gibi ¢ok renkli toplumlarda
hukuk diizeninin mutlaka laik olmas1 gerektigini, aksi takdirde
belirli bir inancin ve hatta mezhebin despotizmiyle yiiz yiize
kalacagimizi diigtiniiyorum. Ancak “seriat” kavramini octilestir-
mek dogru degil. Taliban’a veya Suudi Arabistan’a baktigimizda
kinamamiz gereken sey, bizatihi “seriat” degil, onu bagnaz, kat1
ve (“Islami feministler”in ifadesiyle) “erkek egemen bakisla” yo-
rumlayan zihniyet.

OFIORT2D

Kemalist Hukuk mu yi, Osmanli Seriat mi?

oD

Danistay ile YOK arasindaki “katsay1” ¢ekismesi, ikincisi-
nin son hamlesiyle yeni bir asamaya geldi. Umarim bu “¢6ztim”
ise yarar da diipediiz “ayrimcilik” anlamina gelen “katsay1 fark:”

en azindan pratikte ortadan kalkmis olur.

Benim bu meselede en ilging buldugum ise, isin zihniyet
tarafl.

Hepimiz bal gibi biliyoruz ki, Damistay’in “katsayr farki”
srarinin altinda imam-hatip liselerine alerji, onun da altinda

“devlet ideolojisi” olan Kemalizm yatiyor.

Yiiksek yargi ile devlet ideolojisi arasindaki bu iliski, za-
ten Oyle gizli sakh bir sey de degil. AK Parti’ye yonelik kapat-
ma davasindan tanidigimiz Yargitay Bagsavcisi, kendi gorevleri
arasinda “Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus felsefesini, Atatiirk
devrimlerini... Cumhuriyetin tiim degerlerini korumak” gibi
amaclar oldugunu iftiharla belirtiyor.
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Peki, bu iste bir gariplik var m1?

Eger “Cumbhuriyet degerleri’nden baska hicbir sey bilme-
sek, “Yok canim, nesi garip, yargi devleti korumasin da neyi
korusun.” diyebiliriz.

Oysa “evrensel hukuk” diye bir sey var ki, ona gére hukukun
temel amaci “bireyi korumak”, hatta gerektiginde “bireyi devletten
korumak”. “Avrupa normlar1”nt bilenler, bunu iyi biliyor.

Daha az bilinen bir gergek ise su: “bireyi devletten koru-
mak” ayn1 zamanda “seriat”in da temel bir ilkesi.

Evet, gelin seriat hakkinda biraz ezber bozalim. Bu kavranu
duyunca cogumuzun aklina kadin taglamak, kafa-kol kesmek
gibi Taliban modeli vahsilikler geliyor. Oysa bunlar, aslinda de-
gisime acik olan seriatin Ortagag’da donmus birtakim detaylarr.
Bu detaylarin “tarihsel”, ancak seriatin temel ilkelerinin “evren-
sel” oldugunu savunan ilahiyatcilar var.

Seriatin evrensel ilkelerinden biri ise, Allah’in kullarina hak-
lar bahsettigi ve bunlarin devlet dahil hi¢ kimse tarafindan ¢ig-
nenemeyecegi fikri.

Bu gergegin altini gizen uzmanlardan biri, Israilli tarihgi
Haim Gerber. Kudiis'teki Ibrani Universitesi'nde Islam tarihi
profesorii olan Gerber, “Islam Hukuku ve Kiiltiirii” adli eserinde
Osmanli hukuk sistemini detaylariyla inceliyor, kadi ve mif-
tilerin adaleti korumak icin gerektiginde siyasi otoriteye karst
¢iktigina dair pek ¢ok 6rnek veriyor.

Mesela 17. ylzyilda Filistin’deki Liid kentine ¢ok sayida
koylii goc edince, kentin yoéneticisi bunlari zorla geri géndermek
istemis. Miftii Hayreddin El Ramli Efendi ise buna engel olarak
su fetvay1 vermis:

“Onlar1 kendi iradeleri ile yerlesip alistiklart bir yerden
stirmek caiz degildir... Miimin, kendi nefsinin efendisi-
dir; istedigi diyarda yasar, istedigi sehre yerlesir.” (Islamic
Law and Culture, s. 65)
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Bir buna bakin, bir de bizim Cumhuriyet’in “zorunlu
iskan”larina, “tenkil”lerine...

Haim Gerber kitabinda buna benzer baska érnekler de veri-
yor ve sonucta Osmanli seriatina dair su tespitte bulunuyor:

“Devletin haklari ile bireyin haklar ¢elistigi noktada, ikin-
cisi daha Gistiin tutulmaktadir.” (Age, s. 65)

Boyle olmas1 da normaldir. Clinkii seriata gore hukuk, dev-
lete hizmet i¢in var degildir. Tam tersine, devlet hukuka hizmet
icin var olmalidir.

Tum bunlar1 aktarmakla, Osmanli kanunlarinin iceriginin
bir biitlin olarak Cumhuriyet’inkinden daha iyi oldugunu séy-
lityor degilim kuskusuz. Ikincisinin kadin haklar1 konusundaki
“kazamm”lar1, 6rnegin, ortada. Sirf “zamanin ruhu” sayesinde
elde edilmis pek cok tabii “ilerleme” de var.

Fakat hukuk sisteminin birincil amacina bakinca, bunun
Osmanli seriatinda “adaleti korumak,” Cumhuriyet hukukunda
ise “devleti korumak” oldugu ortaya ¢ikiyor.

Ne dersiniz, sizce hangisi daha erdemli?

ORI

Ne Seriat Ne Demokrasi = Bagimh Yargi!

oD

Bugtin 27 Mayzis. Tiirk siyasi tarihinde bir kara leke. Tam 49
y1l énce buglin, milletin se¢tigi mesru Demokrat Parti iktidari,
silahli bir cete tarafindan alasag1 edilmisti. Aym silahli ¢ete bir
stire sonra da Yassiada’da Stalinvari bir devrim mahkemesi ku-
rarak “diisik” Demokratlar1 yargiladi. Mahkeme baskani Salim
Basol'un saniklardan gelen bir itiraz tizerine soyledigi “Sizi igeri
tikan kuvvet boyle istiyor.” seklindeki tnli soz, her seyi ozetli-
yordu. Mahkeme, adaletin geregini degil, o “kuvvet”in isteklerini
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yerine getirmek icin kurulmustu. O istek uyarinca da rahmetli
Adnan Menderes, Fatin Rastli Zorlu ve Hasan Polatkan’in kat-

line karar verdi.

Salim Basol bugiin aramizda degil. Ama onun gibi diisiinen
ve hitkmeden daha nice hakim ve savci var. Bunlarin ortak 6zel-
ligi, hukuku, adalete degil, siyasi bir kuvvete hizmet eden bir
mekanizma olarak goérmeleri. Kimi zaman o “kuvvet”ten talimat
veya “brifing” aliyorlar. Cogu zaman da buna ihtiya¢ kalmiyor,
¢linkl o “kuvvet” ile zaten aym ideolojiyi paylastyor, bu ideolo-
jiye hizmet etmeyi “gorev” sayiyorlar.

Prof. Mithat Sancar ve Dog. Suavi Aydin’in hazirladig: “Ada-
let Biraz Es Gegiliyor: Demokratiklesme Siirecinde Hakimler ve
Savcilar” baglikli TESEV raporu, tam da bu soruna 1s1k tutuyor.
Kendileriyle goriistilen 51 hakim ve savci arasinda “Ben Cum-
huriyet Savcisiyim, isin icine devlet girdigi zaman taraf olmak

zorundayim.” diye acik agik soyleyenler var.

Buradaki temel sorun, hukukun siyasi bir gii¢ olan “devlet”in
hizmetine sokulmasi. Bunun bir diger anlami, hukukun, devlet
kurumlarinin muhtemel bask1 ve zuliimleri karsisinda vatandasi
korumak gibi bir gérev tistlenmemesi. Yani hukuk, Basbakan
Erdogan’in sevdigi tabirle, “sessizlerin sesi, kimsesizlerin kimse-

si” olmuyor. Devletin sesi ve tokmagi oluyor.

Bu “devletci yargt zihniyeti’nin, temel amaci bireyi koru-
mak olan liberal demokratik Bat1 normlarina uymadigin biliyo-
ruz. Ama bir seye daha uymuyor: Islam medeniyetinin gelenek-

sel adalet normlarina.

Bu soruna isaret eden ilging isimlerden biri, Harvard Uni-
versitesi hukuk profesoérii Noah Feldman. Feldman, The Fall
and Rise of the Islamic State (Islam Devleti'nin Diisiis ve Yiik-

selisi) adli kitabinda énemli bir gercegin altini giziyor: Islam



medeniyetinde hukukun kaynaginin “devlet” degil Allah olusu...
Zaten bu nedenle modern ¢aga dek Islam cografyasinda “hukuk
yapma” gorevi, devlete degil, ondan bagimsiz olarak hakikati
arayan “ulema”ya, yani din adamlarina ait. Bu din adamlarinin
onemli bir amact ise (bazen basaramasalar da) “miistebit sultan™,

yani despot devleti sinirlandirmak.

Feldman bu yapinin modern dénemde nasil bozuldugunu

kitabinda s6yle anlatiyor:

“Ancak ulemanin bu (sinrlandirict) rolii kalict olmadi.
Hukuk yapma isi, sonunda modern/Batili sistemle egitilen
yeni bir hukukgular sinifinin eline gegti. Ulemanin aksine,
bu yeni hukukgularin devletten bagimsiz olma gelenegi
yoktu. Onlara gére hukuk, Tanrr’dan degil, devletten kay-
nak buluyordu. Bu diinya gériisiiniin dogal sonucu olarak,
devletin organlarini hukukla sinirlandirma konusunda go-
gunlukla isteksiz oldular.” (s. 69)

Sorun soyle de dzetlenebilir: Islam medeniyetinin geleneksel
adalet normlarini “gericilik” diye terk eden, Bat1 medeniyetinin
vardigt liberal demokratik normlar1 da kavrayamayan Tiirk hu-
kuk sinifi, hem bagimli hem de tarafli bir “devlet aygit1” olup
cikmustir. (Istisnalar1 tenzih ederim.)

Tek cikis noktasi, devletten ve her tiirlil siyasi glicten ba-
gimsiz ve onlarin Ustiinde bir “adalet” mefhumuna inanmaya

baglamasidir ki, bu nasil saglanir, dogrusu bilemiyorum...

NI

Sorun Seriatta Degil, Seriat Devletinde

g Slan S e

Deniz Baykal'in son haftalarda dillerden diigmeyen “gargaf
acilimi”na kars1 bayrak acan CHP Istanbul Milletvekili Prof.
Necla Arat, itirazini “seriat”a olan tepkisiyle agiklamis. Sabah



gazetesine verdigi soyleside soyle demis: “Kara carsaf seriat1 sim-

geliyor. Ben seriatla m1 uzlasacagim?”

Evet, uzlasmali. Daha dogrusu, insanlarin seriata gore ya-
samay1 segme hakkina saygi gostermeyi dgrenmeli. Tabii, eger
demokrasiye ve ozgiirliige inaniyor ise...

Ne demek istedigimi anlatayim. “Seriat”, biliyorsunuz,
sadece Sayin Arat’in degil, onun gibi diisiinen milyonlarca
Turk’in goziinde en buylik 6cti. Bir taraftan “yiice din duy-
gularina” saygilarini ifade ediyor, ama bu duygularin Mislii-
manlar agisindan hayata gecirilis bi¢imi olan “seriat™ ise her
firsatta lanetliyorlar.

Seriat ise Islam’in birey ve toplum hayatina getirdigi ku-
rallarin bitiint. Dolayisiyla namaz kilmak, orug tutmak veya
zekat vermek de seriatin birer pargasi. Aymi sekilde seriat, farkl
gaplarda da olsa, hem kadinlar hem de erkekler icin “tesettiir”
ongoriyor. Bu ortlinmenin “carsaf” mi, “tlrban” mi, hatta bazi
modernist yorumlara gére bunlardan ¢ok daha azini m1 gerek-
tirdigi ise, Miisliimanlar arasinda bir tartisma konusu. Herkes
hangi yoruma ikna olduysa ona gore yasiyor. Ay sekilde se-
riata gore banka faizinin haram oldugunu diisiinenler, “kardan

pay” veren finans kurumlarin tercih ediyor.

[ste tiim bunlar -ve “Islami hayat” i¢in gerektigine inanilan
daha pek ¢ok bireysel uygulama- “seriat”in unsurlaridir ve 6z-
giir bir tilkede bunlarin serbest olmasi gerekir. Zaten Bat1 tilke-
lerinde de oyledir.

Fakat eger bazi1 Mislimanlar kalkar da, “Biz seriata gore
yasamak istiyoruz, ama baska herkesin de dyle yasamasin isti-
yoruz, onun i¢in de seriatt modern devletin hukuk sistemi haline
getirecegiz.” derse, iste burada haddi asmis olurlar. O zaman ger-
¢ekten bir “seriat tehlikesi” ortaya cikar; ¢linkii talep edilen sey
otoriter, hatta totaliter bir devlet modelidir.



Bu diktatorlitk, mimkin olan tiirli seriat yorumlarindan
sadece birisini (cogunlukla da en katisini) alip herkese zorla da-
yatacagi icin de, aslinda “Islami” degil, “kafasina gore Islami”

bir modeldir.

Bu tehlike hayali de degildir. Suudi Arabistan ve Iran’da ikti-
dardir. Daha bircok tilkede de ortaya ¢ikan “Islamci hareket”ler,
seriata dayali bir devlet diizeni hedeflemis, bazilar1 bunun icin

silahli miicadeleye girisip kan dokmstiir.

[ste sorun séz konusu “seriat devleti” projesindedir; seriatta
degil. (Zaten aslinda sorun “ideolojik devlet”in her turliisiinde-
dir.) Misliimanlar, “Demokratik ve ¢ogulcu bir diizen iginde biz
mumkin olan seriat usullerine gore kendi kendimize yasayaca-
&1z.” diyorsa, bunda hicbir ilkesel problem yoktur. Britanya’da
bu “seriat se¢cimi”nin hukuk alaninda bile kismen hayata geciril-

mesi tartisiliyor zaten son yillarda.

Peki, Tiirkiye’de durum ne? Sosyal arastirmalar, “seriat dev-
leti” isteyenlerin toplumun yiizde 7'sini ge¢medigini gosteriyor.
Yani ortada ciddi bir tehlike yok. Ama ¢ok daha genis bir kesim,
“Ben Islam’in kurallarimi, onlart anladigim bigimiyle, elimden

geldigi kadar kendi hayatimda uygularim.” diyor.

Oysa laik¢iler buna da karsi! Clnk{i tim vatandaslarin,
kendi benimsedikleri “laik yasam bicimi”ne zorla gecirilmesi ge-
rektigine inaniyorlar. Bu dayatmayi kabul etmeyenlere “Atatiirk
Tirkiyesi'nde sizin gibilere yer yok!” diye tltimatom veriyorlar.
“Tarbanlilar” yuziinden “Cumhuriyet’in imajinin bozuldugun-
dan” da yakiniyorlar, sanki insanlarin var olma amaci bir devlete

dekorasyon malzemesi olmakmis gibi.

Bir bagka deyigle, laikg¢ilerin kafasindaki “laik devlet” as-
linda bir “laik yagam bicimi devleti.” Ve bunun da despotluk
acisindan “seriat devleti’nden pek asag1 kalir bir yan1 yok.
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[ S S

Robin Hood, Liberalizm ve Seriat

oD

Gegtigimiz haftalarda Ingilizlerin mitolojik halk kahraman
Robin Hoodun filmi oynadi sinemalarda. Buna dair bu yaziy1
da, gecikerek de olsa, yazmak istedim. Clinkl filmde yapilan
bazi siyasi gondermeler hayli ilgingti.

Once hikayeyi hatirlatayim: Ana tema, 12. yiizyil sonunda
Ingiltere tahtina oturan Kral George ile adanin kuzeyindeki de-
rebeyleri arasindaki miicadele. George, hirsh ve zalim bir adam.
Tum tlkeyi yiksek vergilere baghyor, kars1 ¢ikan bolgeleri de
yakip yikiyor.

Bu zulme maruz kalan derebeyleri, sonunda glicleri-
ni birlestirip kraldan “adalet” istiyorlar. Kdseye sikisan kral,
“Tamam, sizle bir anlasma imzalayacagim, herkesin hak ve
hukukunu taniyacagim.” diye s6z veriyor. Filmin sonunda so-
ziinden cayip “Hayir, kimse benim yetkilerimi sinirlayamaz.”
dese de, biliyoruz ki bir stire sonra buna mecbur kalacak.
Ve {inlit “Magna Carta Libertatum™u yani “Biiyiik Ozgiirliik

Anlagmas1”n1 imzalayacak.

1215 tarihli bu dokiiman, kralin yetkilerini hukukla sinir-
ladig1 i¢in, Bat1 diinyasinda demokrasinin ve siyasi liberalizmin
onciisii kabul edilir. Hakikaten de dyledir. Ancak az bilinen bir
husus vardir ki, Robin Hood’un yénetmeni Riddley Scott, iste

buraya duriist bir génderme yapmus.

Bu, filmin en siyasi sahnesinde gegiyor. Kral George, “Mag-
na Carta” taleplerine direnirken, on yil siiren bir Hagli seferinden
yeni doénmiis olan kahramanimiz Robin Hood sahneye ¢ikiyor

soyle bir sey diyor:
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“Ben doguda pek ¢ok iilke gezdim ve gordiim ki en giiclii
krallar, adaletle yoneten krallardir... Biz de Ingiltere’de ka-

nunla korunan bir ézgtirlik istiyoruz.”

Bu iki kisa climle, aslinda biiyiik bir tarihsel gercegi ifa-
de ediyor: Ortagag dedigimiz devir boyunca, Misliiman Do-
gu hemen her agidan Hiristiyan Bati’dan ¢ok daha ileriydi.
Bu ylizden de Filistin’i isgal edip orada bir asra yakin kalan
Haglilar, yemekten hijyene, bankacilik yontemlerinden tibba
kadar pek ¢ok “Miisliman icad1” dgrenip bunlart Avrupa’ya
aktarmaislardi.

Iste bu “Miisliiman icatlar1”ndan biri de, “hukukun {istiin-
lugu” ilkesi idi.

O siralarda Avrupa’da kanunlar1 krallar buyuruyor ve
bunlar da ¢ogunlukla “kral kanunun tizerindedir” prensibine
dayaniyordu. Ciinkii iktidara sahip olan kisi kendi eliyle kendi
glicind kisitlamak istemiyordu. Bu da, Basbakan Erdogan’in
son gunlerde sik sik elestirdigi “Gsttinlerin hukuku”nu yara-
tiyordu.

Oysa Islam medeniyetinde hukuk (yani “seriat”), ilahi bir
kaynaga dayandigi icin, prenslerin, sultanlarin ve hatta halifele-
rin bile tizerindeydi. Seriat1 yapanlar, bu iktidar sahipleri degil,
din bilginleri (yani “ulema”) oldugu icin de, seriatin korudugu
temel deger, siyasi iktidarin menfaatleri degil, bireylerin hakla-
riydi.

[ste bazi Batih tarihgilerin de itibar ettigi bir teoriye gore,
bu “hukukun Gistiinliigii” fikri, seriattan yola gikarak Ingiltere’ye
geldi ve hem Magna Carta’ya hem de liberal Anglo-Sakson hu-
kuk gelenegine ilham kaynagi oldu. (BBC bu konuyu “Is Eng-
lish law related to Muslim law?” yani “Ingiliz hukuku Miislii-
man hukukuyla iligkili mi?” diye sorarak iki yil énce giindeme
getirmisti.)
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[slam seriat1 ile Bati liberalizmi arasindaki bu “tarihsel
baglant1”y1 ispatlamak zor olsa da, aradaki “ilkesel paralellik”
barizdir.

Bu durum, bundan 150 y1l énce Namik Kemal veya Tu-
nuslu Hayreddin Pasa gibi Osmanl liberallerinin de dikkatini
¢ekmistir. Bu nedenle de anayasa, parlamento, insan haklar1 gibi
“Bat1 icatlarin1” benimserken aslinda “seriatin 6z{inii ihya ettik-
lerini” distinmiislerdir.

“Batr’dan ne gelirse gelsin istemeziik.” diyenler, meseleye
biraz da bu agidan bakmak isterler mi?



SEKizZIiNCI BOLOM

Bir Mantik Evliligi: Liberalizm ve Islam



A

Islam wve ideolojiler meselesi gecti-
gimiz ylizydda ¢ok tartisidi. Bazi
Miistimanlar “Islam’n béyle seyle-
re ihtiyact yok.” dedi. Oysa ihtiyag,
Islam’n degil ama Miislimanlarind..
Baska Miislimanlar, “Islamdan
iyi ideoloji mi olur?” dediler. Oysa
Islam bir ideoloji degildi. Zaten “Is-
lamcuik ” diye bir ideoloji tiretenler
de din-dist kaynaklara basvurdular.

Fakat nedense bu kaynaklar hep
sosyalist, hep devlet¢i oldu. Devletin
yerine bireye ve sivil topluma odak -
lanan liberalizm, daha yeni yeni
glindemimize giriyor.

v



Bir Mantik Evliligi: Liberalizm ve Islam

ORI

Islam Gelenegi Miislimanlara Yeter de Artar mi?

[N ST e )

tirkiye’deki Islami gevrelerde eskiden beridir tutan bir

soylem var. Insan haklari, demokrasi, piyasa ekonomi-

si, Ozgiirlikler gibi “Batili” kavramlar giindeme gelince,
“Bizim boyle ithal fikirlere ihtiyacimiz yok, Islam bize yeter.”
deniyor. Ve konu hemen kapaniyor.

Son dénemde bazi saygideger Miisliiman aydinlar bu anlay1-
s1 yeniden savunuyorlar. Mesela, “Ne liberalizm ne Marksizm ne
muhafazakéarhik yaramiza merhem olamaz. Sihhatli bir degisimi
[slam’in kaynaklarinda aramaliy1z.” gibi argiimanlar okuyoruz.

Bu yaklasim oldukga “Islami” durdugu igin, miitedeyyin bir
Misliman’a cazip gelmesi kaginilmaz. Ama bu cazibe yaniltici
da olabilir.

Mesela ben size s6yle desem ne diistiniirsiiniiz:

“Ne metro ne otoban ne de havayolu yaramiza merhem ol-
maz. Saglikli bir ulasim sistemini {slam’in kaynaklarinda

aramaliyiz.”

Herhalde sagmaladigimi diislintirsiiniiz. Clinkd aciktir ki,
[slam’in Miisliimanlara vazettigi bir “ulasim sistemi” yoktur.
Soziinii ettigim araclarin 6nce Bati’da ve Bat1 toplumlarinin ih-
tiyaclarina gore icat edilmis olmas1 da, Musliimanlar tarafindan

alinip kullanilmalarina engel degildir.
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Peki, Islam’in Misliimanlara vazettigi bir “ulasim sistemi”
yoktur da “siyasal sistem” var midir?

O da yoktur. Kur’an-1 Kerim’de adalet, gtivenlik, hakka ria-
yet gibi “siyasi ilkeler” vardir elbette, ama Peygamber’in ardindan
bunlarin nasil hayata gegirilecegini belirleyen bir devlet tarifi yok-
tur. Zaten o nedenle de ilk Miisliimanlar bu ilkeleri hayata gegire-
bilmek i¢in kendi devirlerinin sartlarina gore sistemler kurmusglar-
dir. Vahye degil, beseri kararlara dayanan “Hilafet” kurumu boyle
dogmus, Maverdi gibi alimlerin siyaset teorileri boyle gelismistir.
O doénemde diinyanin hi¢ bir yerinde “parlamenter demokrasi”
olmadigi, her yerde tekil hitkiimdarlar bulundugu igin, “Islami
siyaset teorisi” de bu sartlara gore sekillenmis, “htikiimdarin fazi-

letli olmas1” ve seriat tarafindan dizginlenmesini vurgulamistur.

‘Batil Sistemler’ Bizi Bozar mi?

Eger simdi siz ge¢mis Miuislumanlarin kendi sartlarina go-
re olusturduklar1 bu anlayislar1 bizzat Islam’in kendisi sayar ve
“bundan bagka bir seye ihtiyacimiz yok” der iseniz, kendinizi

tarihe hapsetmis olursunuz.

Mesela karsiniza “demokrasi” diye bir sey ¢ikar, bunu kafir
Batr’min icat ettigi “taguti” (seytani) bir sistem sayarsiniz. Nite-
kim &yle diyen Islamcilar var.

Eger demokrasiyi kabul ediyorsaniz, onun iginde rekabet eden
ve modern devletin nasil organize edilmesi gerektigi konusunda
farkli goriisler 6ne stiren liberalizm, sosyalizm, muhafazakarlk gibi
ideolojileri de kabul edebilirsiniz. Bunlarin “Bat1 kaynakli” olmast,
[slam’a aykir1 ve Miislimanlara yararsiz olduklari anlamina gel-
mez. On ¢ asir 6nceki Miisliimanlar da Bizans’in veya Sasaniler’in
devlet ve hukuk sistemlerini adapte edip kullanmiglardi.

Ha, Batihilar bazen kendi mentfaatlerine gore “siyasi pro-

jeler” tretip Musliimanlara dayatmazlar mi? Dayatirlar. Buna
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dikkat etmek gerekir. Ama Bati’'min bize telkin ettigi her seyi
pesinen reddetmek de bagnazliktir.

Mesela Avrupalilar bize on yillardir “Vatandaslariniza isken-

ce yapmay1n, insan haklarina saygi gésterin.” diyorlar. Fena m1?

Buna kars1t “Boyle ithal fikirlere ihtiyacimiz yok.” mu di-
yelim? Hakan Albayrak’in gecenlerde Yeni Safak’ta isabetle dile
getirip elestirdigi “Islam diinyasinin iskence utanci”na ne diye-

cegiz o zaman?

Sonséz: Islam, din olarak tabii ki Miisliimanlara yeter. Ama
konu siyaset, ekonomi, bilim, sanat veya felsefe olunca, Misli-

manlar her medeniyetin kazanimlarindan istifade etmelidir.

ORI

Misliman Aydinin Liberalizmle imfihani

a0

Zaman gazetesinin iki degerli yazari, son dénemdeki yazi-
larinda sik sik liberalizm elestirisi yapiyor. Bunlar1 énemsiyor,
ilgi ve saygiyla okuyorum. Ancak bazen biraz yanlis bir zeminde
ilerlediklerini de diistinityorum.

Aslinda genel olarak bu “Islam ve siyasi ideolojiler” mese-
lesini 6nce dogru bir zemine oturtmak gerekiyor ki, bosa nefes
tiketmeyelim.

Bu konuda Diyanet Isleri Baskam Sayin Ali Bardakoglu’nun
iki giin 6nce Star’da Fadime Ozkan’a séylediklerine katiliyorum:

“Islam dinini bir siyasi rejim, iktisadi paket olarak algila-
mak, demokrasiyle, krallikla, sosyalizm ya da kapitalizmle

kiyaslamak fevkalade yanlstir.”

Kuskusuz dyle. Ciinkii Islam “caglar {istii”diir, oysa ideolojiler
gelir ve gecer. O nedenle “Islam aslinda sosyalisttir.” demek ne ka-

dar yanhgsa “Islam aslinda liberaldir.” demek de o denli yanlstir.
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Ancak bu ger¢ek, “Bu devrin Misliimanlari i¢in hangi si-
yasi sistem ve ideoloji daha hayirhdir.” sorusunu ortadan kal-
dirmryor.

Buna “Tabii ki Islam’in kendisi!” cevabini vermek ise, bir
yanilgidan ibaret. Ciink@i Islam’in temel kaynaklarinda ne bir
siyasi sistem ne de bir ideoloji tarifi var. Misliman alimlerin
gecmiste kurduklart siyaset teorileri de kendi devirlerinin sart-
lartyla simirh.

Icinde yasadigimiz modern devrin sartlari ise, gegmis devir-
lerden cok farkli. En biiytik fark, adina “modern devlet” dedigi-
miz dev siyasi organizasyon. Bu devlet, eski ¢aglarda hi¢ goril-

(1P

memis seyler yapiyor: Her vatandagsi tek tek “egitiyor”, askere
aliyor, vergilendiriyor, basina polis dikiyor, gdzetliyor, cezalan-
dirryor vesaire.

Ozgiirlitk fikri gecmis caglarda da var idiyse de, liberaliz-
min modern ¢agda ortaya ¢ikmasinin sebebi, iste bu “modern
devlet”in 6zgiirliigli tehdit edici yapisidir. Liberal diistiniirler bu
tehlikeye karst “sinirht devlet” ilkesini savunmus, siyasi giictin
“birey hak ve 6zgtirliikleri”ni ¢cignemesine karst ¢ikmuislardir.

Bu hak ve ozgurlikler icinde de “din ¢zgurlighi” buyilik
Onem tasir. Hatta Amerikalilar buna bazen “first freedom” (ilk
veya oncelikli 6zgiirliik) derler.

Ben bu yiizden liberalizmin ¢agimiz Misliimanlari i¢in hig
de fena bir fikir olmadig1 kanisindayim.

Zaman gazetesinin séztint ettigim iki degerli yazarinin
elestirilerinde ise liberalizme dair yanlis anlamalar gorityorum.

Ornegin liberalizmin temelinde “Newton’un varhk gériisii
ve pozitivizm” yattig ileri strtlityor ki, alakasi yok. Kendine
boylesi “bilimsel” dayanaklar vehmeden ideoloji Marksizm’dir.
(Bizde de Kemalizm ayni kafadadir.) Liberaller ise, aksine, karst
¢ikmustir tim bu “bilimsel ideoloji” iddialarina.

Ayni sekilde liberalizmin “nefsani 6zgiirliikleri ve ¢ikarlari,
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nefsani arzularin tatminini 6ne ¢ikardigl” elestirisi de pek ye-
rinde degil. Bunu yapan liberaller vardir kuskusuz, ama onlar
liberalizmin yaninda bir de “hedonist” (hazc1) olduklari i¢in dyle
yaptyorlar. Buna karsin hem liberal hem de dindar ve hatta mu-
taassip dahi olabilirsiniz.

Ve mesela dindar bir Katolik olan Ingiliz liberal teorisyen
Lord Acton gibi diyebilirsiniz:

“Ozgiirliik, camnuz ne isterse onu yapma giicii degil, (ahla-
ken) yapmakla yiikiimli oldugumuzu yapabilme hakkidir.”

Sanirim liberalizme karsi ¢ikan Misliman aydinlarin 1ska-
ladig1 nokta su: Liberalizmin “Devlet ahlak dayatamaz.” diyor
olmasi, “Ahlak énemsizdir.” demek degil. Liberalizm, sadece bu
6nemli meselenin bireylerin ve onlarin géniillii olarak olusturdu-

gu sivil toplumun isi oldugunu savunuyor.

Dolayisiyla meseleyi aslinda su soru iizerinden tartismak

lazim:

Miisliimanlarin dini ve ahlaki idealleri i¢in bir devlet giictine

ihtiyac1 var m1?

ORI

Liberaller Allahsiz midir?

a0

Bizim memlekette “anlam kaymasi”na ugrayan bir siirii kav-
ram var. Biri, “liberal”lik. Bu kelime, pek cok kisinin zihinde, asag1
yukari, “Kemalist olmayan, dindarlara saygili, ama dinle imanla
pek alakas1 olmayan kisi” anlamina geliyor. Onun i¢in de, tamamen
ayni siyasi ve ekonomik goriisleri savunan iki ayr1 adamdan viski
icenine “liberal”, camiye gidenine “muhatazakar” denebiliyor.

[sin bu popiiler boyutu bir yana, son dénemde bir de liberaliz-
min teorisine dair bir seyler yazarak bunun illa dinle ¢elisik bir fikir
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oldugunu savunanlar var. Fikirlerine, birikimine ve ahlaki durusu-
na bliytik saygt duydugum Ali Bulag agabey, basta geliyor. Ev-
velki hafta Zaman’da yayinlanan “Islam, liberalizm ve zgiirliik”
baglikli yazisinda bu konuyu bir kez daha ele aldi. Liberallerin “di-
ne ve Tanr’ya kars1 6zgiirliik” davasi giittliklerini, dahasi “nefsin
istek ve tutkularini, bedenin zevklerini kisitlayan her engele karst
serbestlik” hedeflediklerini ileri siirdil. Yani buna gore liberalizm
dipediiz “Allahsiz” ve epey de “ahlaksiz” bir seydi...

Gergekte ise, Ali Bulag agabeyin anlattigi, liberalizmin sade-
ce bir versiyonudur. Ozellikle de Fransa’da nesviinema bulan bir
koludur. Buna karsilik Anglo-Sakson liberalizmi, “dine kars1 6z-
giirliik” degil, “din 6zglrligii” vurgusu yapar. Hatta Amerika’ya
baktigimizda “din sayesinde 6zgiirlitk” temasini bile gorebiliriz.

Bu farkliliklar, s6z konusu tlkelerin siyasi tarihleriyle ya-
kindan ilgilidir. Fransa’da dini temsil eden kilise, mutlaki bir y6-
netim kurmus olan kraliyet ile ittifak icindeydi. Onun i¢in de
krallik karsit1 “ozgiirlik” hareketi ayn1 zamanda din karsit1 bir
boyut kazandi. Fransiz Devrimcileri, sadece krali ve aristokrat-
lar1 degil, din adamlarimi da oldiirdiler.

Britanya’da ise kraliyet daha 13. yiizyildaki Magna Carta
Libertatum (Biiyiik Ozgiirlitkler Sozlesmesi) ile liberallesmeye
bagladig1 icin, bu iilkede liberalizm ne krala ne de dine karst
oldu. Aksine, Iskog, Ingiliz ve Irlanda liberallerinin énemli bir
kismi, dini, 6zglr bir toplumu dejenerasyondan koruyan ahlaki
degerlerin kaynagi olarak gordiiler.

Bu gelenegin en bityiik ismi olan John Locke, inan¢h bir Hi-
ristiyandi, hatta Hiristiyanligin Akla Uygunlugu diye bir kitap
yazmuisti. Farkli dini inanglara kars1 (Yahudilik ve Islam dahil)
hosgoriiyii savunmus, “bir tek ateistlerin hos goriilemeyecegini”,
¢linkl “Tanrr’y1 diisiincelerinden ¢ikarmakla... toplumun baglari
olan sozlesmeler, anlasmalar ve yeminlerin temelini tanimadik-

larini1” ileri stirmiistii.



Amerika’'y1 ise zaten “din 6zglirligii” arayarak yollara dokii-
len gé¢menler kurdu. John Locke’tan esinle yazdiklar: Bagimsizlik
Bildirgesi'nde, “her insanin esit yaratildigini, Yaratici'nin hepsine
¢ignenemez haklar bahsettigini, bunlarin arasinda hayat, 6zgtirlik
ve mutlulugu arama hakkinin bulundugunu” ilan ettiler.

Bagkan John F. Kennedy de ABD’nin kurucularinin temel
aldig1 ilkeyi soyle 6zetlemisti: “Insanin haklari, devletin bonkor-
lugiinden degil, Tanri’nin elinden ¢ikmistir.” Bu mu, “dine ve
Tanrr’ya karg1 6zgiirlik” bayrag: acan liberalizm?..

Sanirim tim bunlarin Tirkiye’de pek bilinmemesi veya
dikkat cekmemesinin sebebi, bizdeki modern siyasi kavramlarin
kita Avrupasi’'ndan ve 6zellikle de Fransa’dan devsirilmis olma-
st. Bu tek yanliligin Kemalistleri korlestirdigini hep soylityoruz;
ama anlagilan bazi Islamcilarimizi da yamiltabiliyor.

[ S =

Mislimandan ‘Birey’ Olmaz ms?

a0

Hem goriislerine hem de ahlaki durusuna biiylik saygt
duydugum Ali Bulag¢ agabey, Zaman’daki koésesinde gegen
hafta ‘Birey ve Ozgiirlik’ bashkl bir yaz1 yazdi. Savundugu
tez, Bati’daki ‘birey’ kavraminin Miusliimanlara hicbir sekilde
uymayacagl idi. Ona gore Miisliiman, Allah tarafindan ‘ferd-i
vahit’ olarak yaratildigini bilirdi, ama bunun birey olmakla
alakas1 yoktu. Ctinkd Batili birey, Ali agabeye gore, ‘ne Tanr1
ne efendi’ diisiincesinden dogmustu ve o sekiiler (din dist) ka-
fayla hareket ederdi.

Misliiman olmayan diinya hakkinda yapilan ve onlart tek
bir firga darbesi ile tanimlayip mahktm eden bu gibi yorumla-
ra karst biraz ihtiyatla yaklagsmak gerektigini diisiiniiyorum. Bu
mahkam edis, ‘Islami aydin’larda son dénemde &zellikle libera-
lizme ve ‘bireysellik’ gibi liberal kavramlara karg1 ylkselmeye



bagladi. Bu ‘Bat1 Griini’ anlayiglarin mutlaka sekiiler bir temele
dayandigi, dolayisiyla Miisliimanlarca asla ve kat’a itibar gérme-
mesi gerektigini vurguluyorlar.

Oysa durum bence bu kadar ak-kara degil. Clinkli aslinda
ortada yekpare bir Bat1 medeniyeti yok...

Tirkiye olarak bizim bir sanssizligimiz, Bat1 medeniyetinin
hep en sekiiler ve hatta din-karsit1 unsurlartyla muhatap olma-
miz. Bize Batr’y1 tanitma iddiasinda olan Jon Tiirkler ve ardin-
dan da Kemalistler, gidip de bula bula Fransiz Aydinlanmasi’na
ve Alman materyalizmine kapilmislardi. Ardindan ortaya Mark-
sistler ¢ikt1 ki, onlarin fikri kaynaklar1 daha da beterdi. Daha-
s1, cografi yakinlhk nedeniyle biz hep Kita Avrupa’sini tanidik.
Buradan epey farkli olan Anglo-Saksonlari, hele de Atlantik’in
oteki tarafindaki Amerika’y1 pek bilemedik.

Oysa tam da orada sekiiler olmayan bir modernlik ve
“ne Tanr ne efendi” demeyen, aksine 6zgiirligiinii dogrudan

Tanrr’dan alan bir bireysellik var.

Editorliagini Gnld siyaset bilimci Francis Fukuyama’nin
yaptig1 aylik The American Interest dergisinin Eylil/Ekim
2007 sayisinda yayinlanan ‘Faith and Progress’ (Inang ve Iler-
leme) adli makale, tam da bu konuda ilging seyler soyliyordu.
Yazar Walter Russell Mead, gectigimiz dort ylzyil i¢inde énce
Ingilizlerin sonra da Amerikalilarin ekonomik ve teknolojik
gelismede diger milletleri geride biraktiklarimi vurgularken, bu
iki milletin ayni zamanda ‘pek ¢ok toplumdan daha dindar’ ol-
dugunun altini ¢iziyordu. (Aym noktaya merhum Prof. Sabri
Ulgener de dikkat ¢ekmistir.)

Mead’e gore bu bir rastlant1 degildi. Aksine, Anglo-
Saksonlarin basarisinda ‘degisime agik olan, hatta degisim kavra-
mina kendi kutsal dgretisi icinde olumlu bir rol atfeden dinamik
dindarlik’ bityiik rol oynamuisti.



Mead’in bu ‘dinamik dindarlik’ konusunda gosterdigi ilging
bir 6rnek, Hz. Ibrahim semboliiniin Amerikan toplumu fizerin-
deki etkisiydi. Hz. [brahim’in hem Tevrat’ta hem de Kur’an’da
yer alan kissasindaki en énemli temalardan biri, onun iginde ya-
sadig1 toplumun dogrularini sorgulayan ve reddeden bir ‘birey’
olusuydu. Dahast geng Ibrahim, bu reddin ardindan Allah’tan
gelen ‘yiirll’ yahut ‘kavmini terk et’ emriyle yola ¢ikip sonu belli
olmayan bir gelecege adim atmusti.

[ste Mead’e gére Amerikalilarin diinyanin en girisimci mil-
leti olmasinda ‘Amerikan zihnindeki Hz. Ibrahim imgesinin’ bii-
yiik etkisi var. Allah ile kisisel bir baglanti’lar1 olduguna inanan
on milyonlarca dindar Amerikal, ticari, teknolojik veya entelek-
tiel alandaki girisimlerinde dini bir ézglivenle hareket ediyor.

Uzun soziin kisasi, ‘birey’ olmak igin illa sekiiler olmak ge-
rekmiyor. Tam aksine, birey olmak i¢in gereken 6zgiivene bazen
en ¢ok dindarlarda rastlaniyor. Dindar Amerika’nin son derece
bireysel, dinamik ve optimist bir toplum olmasi, buna karsin
sekiiler Fransa’da devletcilik, dayanigmacilik, pasiflik ve karam-
sarligin agir basmasi, tesadif degil.

NI

Hem Dindar Hem Liberal Olunmaz mi?

oD

Radikal yazar1 Tirker Alkan gecen hafta yayinlanan “Tor-
kis Liberaller” baghikli yazisinda “dinci”lerle “liberal”ler arasinda
var oldugunu varsaydigi “ittifak”in tuhafligindan yakiniyordu.
S6z konusu iki grubun diinya goriisiini de kisaca soyle ozet-
liyordu: “Dinci, Tanri’nin buyruklariyla baghdir... Liberal ise,
kendisiyle baghdir. Ne din, ne de devlet baglar onu.”

“Tanr’nin buyruklariyla” hareket eden insanlara neden

“dindar” degil de “dinci” dendigi, kurcalanmaya deger bir soru.
(Bu ikisinin ayr1 seyler oldugu séylenir durur bize Tiirkiye’de.)
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Ama bunu simdilik gegelim. Clinkti Turker Alkan daha da en-
teresan bir sey soyliiyor: Bir liberalin, “Tanri’min buyruklarini”
o6nemsemeyen bir kisi olmas1 gerektigine hiikmediyor. Buna go-
re liberal olmak i¢in ya “dinsiz” ya da en hafifinden dine karst
kayitsiz olmaniz gerekiyor.

Peki, durum gergekten de boyle mi? Dindar liberal yok mu
diinyada? Ve “Tanri’nin buyruklarimi” ciddiye almakla liberaliz-
mi benimsemek celiskili seyler mi?

Hayir, durum hig de 6yle degil. Islam dahil her dinin ina-
nanlar1 arasinda liberaller var. Liberal olmakla dindar olmak ara-
sinda da bir celiski yok.

Bunu gérmek iginse, éncelikle liberalizmin ne oldugunu an-
lamak gerek. Bu kavram, Turkiye’de Kemalist olmayan sekiiler
insanlara yapistirilan bir etiket haline geldi. O ylizden demokrat
solculara bile “liberal” deniyor. Bu yiizeysel ve yanhs kullaninu
bir kenara birakirsak, liberalizmin, devletin topluma miidahale-
sinin en aza indirgenmesi ve birey dzgiirliiklerinin genisletilme-
sini savunan bir siyasi doktrin oldugunu goriiriiz. Bu doktrine
inanmaniz i¢in de “bogaza kars1 viski igcmeniz” sart degildir. Na-
mazinda niyazinda bir miimin de olabilirsiniz, pekala.

Sorunun bir boyutu, siyasi ve ekonomik bir doktrin olan
liberalizmin bizde ahlaki bir tutum, bir ttir “mezhebi genislik”
gibi algilanmasi. Bir diger deyisle, liberal olunca, ahlaki konular-
da her seye “olur” vermeniz gerektigi diistintilityor.

Bunun carpict bir 6rnegini bir siire 6nce yazar Nedim
Giirsel'in televizyonda yaptigi bir yorumda gérmistiim. Giirsel,
Allab in Kizlart ismini tagtyan ve Islami gelenek agisindan epey
tartismali olan romaninin reklaminin Zaman gazetesi tarafindan
yayimnlanmadigindan yakinmiyor ve suna yakin bir sey diyordu:
“Madem Zaman gazetesi bu kadar liberal, madem basortiisti 6z-
gurliiglinii savunuyor, o zaman aykir1 goriislere de ilan sayfala-
rinda yer vermesi gerekmez mi?”
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Hayir, gerekmez. Her medya kurulusu, kendi diinya gorii-
stine ve degerlerine ters buldugu bir yaziy1, soylesiyi ve reklamu
reddetme hakkina sahiptir. Bunun liberalizmle ¢elisir bir tarafi
da yoktur. Ctnkii liberalizm “her seye onay vermek” anlamina
gelmez. Onay vermediginiz seylerin de toplumda var olabilme
hakkini kabul etmek anlamina gelir. Ama toplumda var olan bu
seyi, kendi 6zel alaniniza sokmak, kendi is yerinize dahil etmek,
kendi yayin kurulusunuzla desteklemek zorunda degilsiniz. Bir
seyi tasvip etmemek de bir 6zgtirliktir.

Son yillarda liberal degerleri savunan muhatazakarlara karst
stk sik dile getirilen, “Madem 06zgiirlik¢lsiliniiz, sdyleyin ba-
kalim, escinselligi destekliyor musunuz?” gibi sorular1 da boyle
anlamak ve cevaplamak gerekir. Escinselligi tasvip etmek kadar
etmemek, onun ahlaki bir sapma oldugunu digiinmek ve savun-
mak da bir 6zgiirliktiir. Bu yaklasimi “dar kafali” veya “demo-
de” bulabilirsiniz, ama bunlar sizin deger yargilarimizdir. Kendi

degerlerinizi baskasina dayatma hakkiniz ise yoktur.

ONFITRD

islam ve Ozgirlisk: Var mi Bir Sorun?

a0

Onceki hafta, AK Parti genglik kollarinin diizenledigi “Is-
lam ve 6zgiirlik” konulu bir sohbetteydim. Ondan bir siire 6nce
Liberal Diisiince Toplulugu'nun bir toplantisinda ayni mevzu
ele almisti. Mesele, kdse yazist ve makaleler yoluyla basinda da
glindeme geliyor.

Boyle olmasi da iyi. Ancak bence bu konudaki tartismalar
bir dizi kafa karisiklig1 icinde yiiriiyor ki, birkacim ele alayim.

[lk kafa karisikig1, laikgilerde. “Ozgiir birey her seyi sorgu-
lar, Allah’1 da, dini de sorgular.” gibi laflar okuyoruz bazen ya-
zilarinda. Buradan da, “Demek ki neymis, Miislimandan 6zgiir
birey olamazmus.” gibi kestirme sonuclara vartyorlar.
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Ama tabii fena halde yaniliyorlar. Cinkii 6zgiir birey, “her
seyi sorgulayan adam” degil, neyi sorgulayacagina kendi karar ve-
ren adamdir. Mutlak kuskucular haric, zaten hepimiz bir seyleri
sorgulamaksizin kabul ederiz. (Mesela bizim algilarimiz digsinda
“maddesel bir evren” oldugu varsayimi, insanlarin ytizde 99.9'u
tarafindan sorgulanmayan bir “énkabul”diir.) Bir dindar da kendi
dininin esaslarini pekald 6nkabul edinip 6zgiir bir birey olabilir.

Kaldi ki bir insanin “sorgulamaksizin” Miisliman oldu-
gunu ve Oyle kaldigini nereden bilecegiz? Aksine, ya sorgulaya
sorgulaya giiclendiyse inanc1? Zaten Islam’da imanin &ylesi (yani
“tahkiki” olan1) ovuldr.

Diger baz1 kafa karisikliklart ise Islamci kanatta ortaya ¢i-
kiyor. Bunlardan tipik bir tanesini, basta séziinti ettigim her iki
toplantida da duydum. Konu 6zgiirlitkten agilinca séyle diyenler
oldu:

“Ozgiirligiin en alasint Islam getirmistir diinyaya. Ciinkii
insan1 kula kul olmaktan kurtarmstir!”

Bu, kuskusuz yanlis bir yorum degil. Sufiler de aym seyi
soylemislerdi. [bn-i Arabi, “Hiirriyet, insanin sadece Allah’a kul
olmasi ve O’'ndan bagka her seyden hiir olmasi1 demektir.” diye
yazmistl.

Ama dikkat ederseniz buradaki 6zgiirliik, “icsel” bir 6zgiir-
luktiir. Elde edilmesi de ancak bir dindarin génillii ¢abasiyla
mimkindir. Dayatmayla olmaz.

Benzer bir “igsel ¢zgurliige,” belki biitiin tutkularini 6l-
dirmek icin ag sefil yasayan bir Budist rahip veya civili ya-
takta uyuyan bir Hint fakiri de kavusabilir. Ama ayn1 “yasam
bigimleri” bize dayatilirsa, bizim icin 6zgiirlitkk degil, zuliim
olmus olur.

Ote yandan “sadece Allah’a kul olarak” i¢sel ézgiirliige ka-
vusmus olan bir insanin, mustebit bir iktidarin zindanlarinda
curtiyor olmast da mimkiindiir. Bu durumda onun siyasi ve
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toplumsal acidan, yani “digsal” anlamda 6zgiir oldugunu sdyle-
yemeyiz.

Iste bu yiizden bireysel bir mesele olan “igsel dzgiirlitk”
ile siyasi ve sosyal bir mesele olan “digsal 6zgiirliik”i birbirin-
den ayr distinmek lazim. Bunlardan ilkinin bir Miisliiman igin
“Islam’in iginde” bulunacagina kusku yok. Ama digeri, yani dis-
sal ozgiirliik, Islam’in iginde olmaktan ziyade, Islam igin gerekli
bir “harici sart”. Oyle ya, 6nce ortada siyasi ve toplumsal 6zgiir-
liik olmal ki, insanlar diledikleri gibi Miisliiman olabilsin. Once
“din 6zguirligti” olmali ki, din yasanabilsin.

Ancak burada kritik bir nokta var: Misltimanlar, 6zgtrlik-
ten istifade ederken, Miisliiman olmayanlarin (yahut Misliman
olup da dindar olmayanlarin) da ayni1 6zgiirliikten istifade etme-
lerine raz1 m1? Mesela “Islam’dan ¢ikma” veya “Islam’in giinah

saydigi fiilleri isleme” hiirriyeti var m1 insanlarin?

Gelenege bakarsak, bu sorulara “hayir” dedirtecek bazi unsur-
larla kargilagmak mimkiin. Peki, ama bunlar dinin 6ztinden mi,
yoksa i¢inde yorumlandig: tarihsel sartlardan mi1 kaynaklaniyor?

[ste “Islam, &zgiirlitk” deyince tartisilmasi gereken kritik

sorular bunlar.

ORI

Liberal Laiklik Din igin de lyidir

LoD

Turkiye'deki bagortiisii yasagi, din 6zgiirliglinii tanimayan
otoriter laiklik anlayisinin bir Girtintidiir. Bunu son birkag yazim-
da elestirdim. Ama bu, madalyonun sadece bir ylizii. Bir de 6teki
yiizlind ¢evirip laikligin dogrusuna hakkini vermek, bunun din
i¢cin sakincasiz ve hatta faydal oldugunu teslim etmek gerek.

“Laikligin dogrusu” derken, liberal, yani 6zgiirlik¢ti ola-
nint kast ediyorum. Bunun diinyadaki en iyi uygulamasi da
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ABD’dedir. Hep soylendigi gibi, Fransiz laikligi, sirf “devleti
dinden korumak” niyetiyle kurulmusken, ABD’de asil amag “di-
ni devletten korumak”tir. Amerikan Anayasasi’min laikligi di-
zenleyen maddesi, “Kongre (Parlamento), ne dini empoze eden,
ne de onun ozglrce yasanmasin engelleyen bir kanun ¢ikara-
caktir” der. Bunun ikinci kismunin dini korudugu aciktir. Ama
ashinda birinci kismu bile dine yarar.

Neden mi? Bir devlet tarafindan desteklenmek din i¢in iyi
degildir de, ondan!

Amerikali din sosyologu Rodney Stark, bu konuya ilging
bir karsilastirmayla 151k tutar: Amerikan toplumu, Avrupa top-
lumlarinin gogunluguna kiyasla ¢ok daha dindardir. Ornegin
ABD’de “Allah’a inamiyorum.” diyenlerin oram ylizde 90'1n
{izerindeyken bu oran Danimarka, Isveg, Finlandiya gibi Kuzey
Avrupa tilkelerinde yiizde 50'nin ¢ok altindadir. Kiliseye devam,
diizenli dua gibi verilere bakildiginda da, Amerikan ve Avrupa
toplumlar1 arasinda adeta ugurum vardir.

[sin enteresan tarafi ise sudur: Amerikan devleti laik iken,
soz konusu Avrupa devletleri laik degildir. Cogunda devlet tara-
findan finanse edilen “resmi kilise”ler vardir.

[ste Rodney Stark’a gore, Avrupa toplumlarinin ileri dere-
cede sekiilerize olmasinin (yani dinden kopmasinin) bir nedeni,
tam da bu “resmi kilise”lerdir. Devlet tarafindan finanse edilen
bu kurumlar, “memur zihniyeti” ile yonetildikleri icin, cansiz,
ruhsuz ve duragan hale gelmiglerdir. ABD’de ise Kiliseler ve di-
ger dini kuruluslar devletten higbir destek gérmedikleri icin ken-
di ayaklar iizerinde durmak zorundadir. Bu da onlar1 daha cazip
ve yaraticl olmaya zorlamaktadir.

Prof. Stark, bu durumu “Sivil din, resmi dinden cok daha
basarilidir.” diye dzetliyor. Hatta bunu ekonomideki “serbest pi-
yasa” mantigiyla iligkilendiriyor, hantal “devlet isletmeleri” ile
kivrak “Ozel girisim” arasindaki farka benzetiyor.
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Benzer bir durumu kanimca Tiirkiye’de de gorebiliriz. Ulke-
mizde kitlelere dini heyecan ve motivasyon kazandirma agisindan
Nurculuk, Fethullah Giilen hareketi gibi sivil cemaatlerin resmi
bir kurum olan Diyanet Isleri Baskanhgi’na kiyasla ok daha etkili
oldugunu sdylemek miimkiin. (Tirkiye’deki yerlesik gelenekler
nedeniyle “Diyanet’in kaldirilmasi”m kisa vadede miimkin ve
dogru bulmadigimu belirteyim. Ama uzun vadede dogrusu odur.
“Sivil din”in 6nlind acarak o noktaya dogru ilerlemek gerek.)

“Resmi din”in en ko&tii versiyonu ise, elbette, “devlet tara-
findan dayatilan din”dir. Suudi Arabistan veya Iran’da oldugu
gibi. Ilgingtir ki bu baskici rejimler, din adina hareket etseler de,
aslinda dine buiylik zarar verirler. Ciinkii bask1 yoluyla yaratilan
sey samimi bir dindarlik degil, ikiylzlilikttir. Riyad’da zorla
cargafa sokulan kadinlarin Londra’ya kapagi atinca en dekolte
kiyafetleri giyip en aykir1 barlara kogsmasi bosuna degil.

“Islam’da din ve devlet ayrilmaz.” diye kestirip atan siyasal
[slamcilar, biitiin bunlar1 goz ardi ediyor. Sadece “Asr-1 Saadet
pratigine” bakarak modern diinyaya model {iretmeye ¢alisiyorlar.
Oysa bu ¢agda devlet de toplum da ¢ok farkli bir seye doniismiis
durumda. Bu devirde artik devletten din degil, 6zgiirliik istemek
lazim. Devlet, “sivil din”e golge etmesin, yeter.

ORI

Escinsellik, Mislimanlik ve Siradigi Evlilik

oD

Dindar Muslimanlarin liberal demokrasiyi benimseme sii-
recinde ortaya ¢ikan sorunlu alanlardan biri, en son iki bakanin
fakll yaklasimlariyla da glindeme gelen escinsellik meselesi. Te-
mel hak ve 6zgiirliikleri savunan dindarlar bu konuda ¢ogunlukla
sessiz kaliyor. Buna karsilik da sekiiler taraf, kimi zaman 1srarli
kimi zaman da alayci sekilde soruyor: “Hadi bakalim, madem

her 6zgiirligii savunuyorsunuz, bunu da savunun da gérelim!”
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Oysa mesele bu kadar basit degil. Once liberal demokrasinin
ongordiigli “ozgiir toplum” hakkindaki bir yanlis anlamayi gide-
relim. Evet, bu toplumda herkesin kendi bildigi ve istedigi sekilde
bir “yagsam bi¢imi” stirmeye hakki vardir. Ama bagkalarinin da bu
yasam bi¢imini ¢irkin gorme ve ahlaken kinama hakki vardir.

Bu, yillar 6nce Amerika’da self-servis bir restoranda tavuklu
salata yerken yasadigim bir enstantaneyle kafama “dank™ etmisti.
Geng bir kiz masaya yaklast1 ve elindeki bir tomar kagittan birini
giiliimseyerek 6niime koydu. Uzerinde “siz ashnda bir kitle kati-
lisiniz, farkinda nmisiniz” yaziyordu. Metnin devaminda da benim
yedigim et yliziinden “masum bir cana kiyildig1” (yani bir tavugun
bogazlandig1), zaten “insan tiirinin” bagka tiirlerden milyonlarca
canliy1 her giin bu sekilde “soykirim”dan gegirdigi anlatiliyordu.

Sonradan anladim ki, bu bir grup “radikal vejetaryen”in yti-
rlitttigli bir kampanyaynus. Cogu insan i¢in ¢ok normal olan “et

yeme” fiili, bunlarin géziinde asla tasvip edilemez bir rezillik imis.

Amerika 6zgiir bir toplum oldugu i¢in o radikal vejetaryen
kizin bana gelip de bu “kinama”da bulunma hakk: vardi kug-
kusuz. Ama bana zorla engel olmaya kalkamaz, “tavuklu salata
yeme hakkima” miidahale edemez, beni hedefleyen bir “nefret
sucu” isleyemez idi.

[ste, 6zgiir bir toplumda kendi degerlerine aykirt yasam bigim-
leriyle karsilasan muhafazakar Musliimanlar da bu eksende bir ta-
vir gelistirebilirler. Bu, isin bir yonii. Bir de ayn1 muhafazakarlarin
insani diizeyde escinsellere nasil yaklasacagi meselesi var.

Burada da sanirim “escinsellik” ile “escinseller”i birbirinden
ayirt etmek bir “agilim” saglayabilir. Birincisini dinin giinah say-
dig1 ve dolayisiyla tasvip edilemez bir hal olarak kinamak, fakat
escinsel olan insanlar1 bu tutuma indirgemeden degerlendirmek
ve dahasi insan haklarim onlar i¢in de savunmak miimkiin. Ay-
nen, “kumar”a ahlaken karsi olmak, bir “kumarbaz”in da bu
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yoniinil kinamak, ama onu bundan ayr1 bir insan olarak gérmek

ve ona yonelebilecek “nefret suglari”na karst ¢ikmak gibi.

Gelelim Avrupa’da giderek kok salan “escinsel evliligi” me-
selesine... Evlilik sadece bireysel bir tercih degil, ayn1 zamanda
toplumsal bir “kurum” oldugu i¢in, bu konudaki 6zgiirlitk alam
“toplumsal kabul” ile yakindan ilgili. Bu konuda bir zaman Hol-
landali bir diplomatla soylesmistim. “Bizde escinsel evliligi ser-
best, ¢linkii ¢ok ozgiir bir toplumuz.” diye éviiniiyordu. “Peki”
dedim, “Sizde ¢ok kadinla evlilik de serbest mi?” “Hayir.” dedi.
“Nigin?” diye sordum. “Niye iki erkek birbiriyle evlenebiliyor
da, bir erkekle iki kadin evlenemiyor?” “Ciinkii ikincisi bizim
kultirimuze ¢ok aykirl.” dedi. “Eee” dedim ben de, “Baska kul-
turlerde ise asil aykirt olan, sizin normal gérdiigiintiz sey.”

Kissadan cikan hisse su: Liberal demokrasiyle yonetilecek
Ozgiir toplumlarin Avrupa toplumlarinin birer kopyast olmasi
gerekmiyor.

Daha da énemli bir hisse ise su: Yanhs yolda gordugiiniiz
insanlarin 6zgiirligint tanimaniz, kendi ahlaki degerlerinizden
taviz vermenizi gerektirmiyor.

ORI

Nigin Solcu Degilim

N ST,

1 Mayis, 32 yillik bir aradan sonra nihayet Taksim’de kutlan-
di. Boylece bir siyasi tabu daha yikilmuis, bir yasak daha kalkmis
oldu. Ben de “Ozgiirlik” perspektifinden sevindim bu igse. Ama
kizil bayraklarin golgesinde atilan arkaik sloganlar1 ve ¢ikarilan
kiiciik arbedeleri izlerken de, hi¢ “solcu” olmadigima siikrettim.

Sebebini de anlatmak isterim. Ciinkii bizim tlkede “sol”un
kerameti kendinden menkul bir karizmasi var. Bu ideolojinin
“hak, adalet, esitlik, vicdan” gibi degerleri tekelinde tuttugu sa-
niliyor. Eli kalem tutanlarin ¢cogu da ya soldan geldikleri ya da
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hala orada durduklari i¢in, bu varsayimla diistiniip konusuyor.
Oysaki sol, “hak, adalet, esitlik, vicdan” gibi degerleri sa-

vunuyor da, sag bunlara mesafeli duruyor degildir. Aksine, he-

men her ideoloji kendince iyiyi, dogruyu, giizeli savunur. Mesele

bunlar1 nasil tamimladiklaridir.

Solun getirdigi tanimin 6ziinde ise, Marx’in her seyi ekono-
miye ve dahas1 “iktisadi somiirii”ye indirgeyen materyalist tarih
okumasi yatar. Buna gore toplumlarin temel geliskisi hep “sinif-
lar aras1 catigma” olmustur. Modern kapitalist ¢agda ise “isci
sinif1” “burjuva sinif1” tarafindan “sémurilmekte”dir. Ama so-

nunda “devrim” yapip kurtulacaktir.

Demokratik sosyalistler ise “devrim”in yerine demokratik
yontemleri koyar, ama “siuf eksenli” diistinmeye devam ederler.

Oysa icinde yasadigimiz toplumlarin tek meselesi “iktisadi
simf” olmadig: gibi, cogu kez baska fay hatlar1, 6rnegin kultiirel
degerler, daha ¢ok 6nem tasir. Mesela Tiirkiye'deki siyaset, “ikti-
sadi siiflar”dan ¢ok kdltiirel cemaatlere gére boliinmustiir. Alevi
koylilerle Nisantagih zenginleri CHP’de bulusturan sey “laiklik
hassasiyeti’dir. Ote yanda ise genis muhafazakar kitleler, ister fa-
kir isterse zengin olsunlar, “din 6zgiirligii” talebinde birlesir.

“Iktisadi siiflar1” énemsizlestiren bu kiiltiirel boliinmeleri
solcular da goriir elbette. Ancak bunu arizi bir durum, diizeltil-

mesi gereken bir “yanlis bilinglenme” sayarlar.

lyi de bu varsayimin dayanagi nedir?

Marx’in “temel geligski sinif meselesidir” dnermesine besle-
nen koyu bir “iman”!

Evet, isin trajikomik yan1 budur: Marx’in “analiz” diye sun-

dugu goriisler, zamanla analizlere giydirilen birer “6nkabul” olup
citkmustir.

S6z konusu Marksist “iman”, bu ideolojinin dinle beraber
en bityiik hasmi olan “kapitalizm”e bakista da ortaya cikar.
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Marksistlere gore her tiirla kapitalist isletme kacinilmaz
olarak bir “somiirii” aracidir. Yani cebinde biraz parasi olan bir
adam, kalkip da fabrika veya sirket kurup isci ¢alistirtyorsa, on-
lart mutlaka sémiirtiyor demektir.

Dikkat edin, sorun, patronun is¢ilere haklarin1 vermemesi,
onlar1 kot sartlarda galistirmast filan degildir. Sorun, ortada bir
“igveren”in olmasidir.

Sosyalist akademisyen Ahmet Insel, Radikal’deki yeni ko-
sesinde yazdigy ilk yazida tam da bunu vurguluyordu.“Kapitalist
sistemde somiirt iki bi¢imde gergeklesir.” diyor ve arkasindan
ekliyordu:

“Birincisi... isverenin, ticretli olarak istihdam edilenlere ‘hak-
k1 olan’ Gicreti verip onlardan bu tcretin ¢ok daha tizerinde bir
deger elde etmesiyle ortaya cikar... [Ikinci olarak da] ficretliye
hak ettigini vermeyerek yapilan sémiiri vardir.”

Bana goreyse durum su: Soz konusu “iki sémiiri”den ikin-
cisine karst ¢ikmak igin solcu olmaya gerek yok. Iyi insan olmak
yeterli.

[lkini (yani isverenin haklarini vererek isgi calistirmasini)
“somiir” saymak iginse, once Marx’in “art1 deger” teorisine
iman etmek lazim.

Ama ben durup dururken Marx’a iman etmek i¢in hicbir
sebep gormilyorum.

O ytizden de solcu degilim zaten.

ORI

islami Ideal: Sosyal Devlet mi, Sosyal Toplum mu?

(g Slan T

[slam’a sosyalist bir yorum getirenler, Hz. Peygamberin {in-
1t hadisine sik sik atifta bulunur:

“Komsusu ag iken tok yatan, bizden degildir.”
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Bu, bir Misliimanin “a¢ yatanlar”a ve tim diger muh-
taglara kars1 kayitsiz kalamayacaginin ilamdir. Bu yiizden de
(Ayn Rand gibi “bencillik savunucular1”nin 6ngérdiigt tarzda)
“vicdansiz” bir kapitalizmi hi¢bir Miisliman savunamaz. Sa-

vunmamalidir.

Fakat Islam’m “sosyal” boyutu, sosyalizminkinden epey
farklhidir. Ciinkii eger ikincisine uygun bir “hadis” tretilseydi,
muhtemelen sdyle bir sey olurdu:

“Komsusu ag iken, bu somiirli diizenini yikmak i¢in dev-

rimcilik yapmayan, bizden degildir.”

Aradaki biiyiik fark, Islam’in bireye ve cemaate “hayirse-
verlik” sorumlulugu yiiklerken (ve bunu “zekat” ve “sadaka” ile

.9y

kurumsallastirirken), sosyalizmin “diizen degisikligi” istemesidir.

Bu fark o kadar buyiiktiir ki, cogu sosyalist, hayirseverligi
bir rakip ve hatta diisman gibi gérmiistiir. Engels “Hiristiyan
burjuvazinin ikiylizlii hayirseverligine” lanet okumus, Oscar

Wilde “Hayirseverlik, ¢cok sayida giinahin anasidir.” demistir.

Bunun gilintimiiz Tirkiyesi'ndeki yansimasi da solcularin
“sadaka” kavramina karsi kullandiklar1 nefret ve agagilama dolu
dildir.

Peki, sosyalistler neden hayirseverlige karsi c¢ikar da illa
“diizen degisikligi” ister?

Cunkt fakirligin kapitalizm tarafindan “yoktan yaratildi-
gimna” inanirlar. Buna gore kapitalizm “zenginleri daha zengin,
fakirleri daha fakir” yapmakta, ¢iinkii birilerinin cebinden asirip
otekilerin cebine koymaktadir.

Bu varsayimla distinen Marx, kapitalist {ilkelerde zengin-
fakir ucurumunun giderek acilacagini, bunun da devrimlere yol
agacagini ongormiistii. Ama Oyle olmadi. Aksine, kapitalist Bat1
toplumlarinda “orta sinif” gelisti ve refah giderek yayildu.
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Cunkl gergekte kapitalizm, fakirlik degil sadece zenginlik
dretir. Sorun, bu zenginligi giderek yaysa bile herkese ulagtir-
mayisidir. Kapitalizmin temel motoru olan “piyasa’nin yanina

“sosyal” mekanizmalar konmasi da, bu ylizden zaruridir.

Marksist ekonomilerin ¢okiisiinden gereken dersi ¢ikaran
sol kokenli aydinlar bunu goriiyor. Ornegin Etyen Mahcupyan,
Taraf’taki kosesinde soyle diyor:

“Bugiin eger ‘sosyalist’” diye bir ideoloji hala anlamli ola-
caksa, bunun kapitalizmle ontolojik acidan baris i¢inde
olmasi ve kapitalizmi daha ahlaki ve esitlik¢i bir ¢izgide

alternatif bir yola dogru biikmeye ¢aligsmasi gerekiyor.”

Ama bagta séziinil ettigim devlet/toplum ayrimi, bu “biik-
me” ¢abast icin de gegerlidir: Sol, sosyal adaleti hep devlet eliyle

saglamak ister. Onun da “komsusu ag iken,
devlet!” der.

nerede bu sosyal

Oysa sosyal devlet her seye yetisemeyecegi gibi, bir dindarin
kendi tizerine diigen hayirseverlik sorumlulugunu tiimiyle dev-
lete yikmasi da pek ahlaki bir tutum degildir. Onun i¢in Bat1’da,
Ozellikle de Amerika’da, dindarlar ve muhafazakarlar, sosyal
devleti genisletmeye ¢alismaktan ziyade sivil hayir kurumlari
(asevleri, yurtlar, hastaneler, vakiflar) yoluyla ihtiyag¢ sahiplerine
dogrudan el uzatmayi tercih eder.

Bu yolla ortaya ¢ikan “sosyal toplum”, bizdeki Miisliiman
aydinlarin ¢ok endise ettigi “sekiilerlesme”ye (yani dinden uzak-
lagmaya) kars1 da hayli direnglidir.

Clnki sanilanin aksine, modern ¢agdaki asil sekiilerlestirici
gii¢ kapitalizm degildir. Hem bireysel vicdanin hem de toplum-
sal baglarin (ailenin ve cemaatin) yerine ge¢meye kalkan asiri
bityiik sosyal devlettir.

Bana inanmiyorsaniz, Ahmet Necdet Sezer gibi ultra-laik
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devlet bliytklerimize kulak verin. Baksaniza, habire kizip du-
ruyorlar, “Sosyal devlet zayifliyor, boslugu dini cemaatler dol-
duruyor.” diye.

ORI

Laikgiler ‘Islami Kapitalizm’den Nicin Nefret Eder?

[N ST e )

Son dénemde yeni bir moda ¢ikti. Islam’in I’sine dahi sem-
pati duymayan koyu “laikci” tipler, “Eski fakir Misliimanlar
iyiydi, nerden ¢ikt1 bu zengin dinciler?” diye sdyleniyor. “Seg-
kin restoranlar”’da yemek yiyen, “bes yildizli otel”lerde kalan,
pahali arabalara binen dindarlar1 kiyasiya elestiriyor, onlari
“kapitalistlesmekle”le sugluyorlar.

Bazilar1 agikga ateist olan, kimileri cuntacilar tarafindan
“aragtirma danmismam” olarak diistiniilen bu yorumcularin derdini
iyi anlamak lazim. Oyle ya, “Aman Miisliimanlar takvadan, ziiht-
ten ayrilmasinlar da, ahirette mahcup olmasinlar.” diye diigtinityor
olamazlar. Bir din olarak Islam’in “thmli”lasip “miicahit” yerine

“miuteahhit” tiretmesinden korkmalar1 da beklenemez.

Peki dertleri nedir o zaman? Niye “Islami kapitalizm”den
nefret ediyorlar?

Turkiye'nin buylik fotografina bakarak bir tahminde bu-
lunmak hi¢ zor degil. Dindarlarin zenginlesmesinin dogal sonu-
cu, toplumsal hayatta rollerinin artmasi. Bu ise, kendilerini tl-
kenin sahibi ve “kaymak tabakas1” olarak gérmeye alismis olan
“laik yasam bicimli” vatandaslar1 ¢cok rahatsiz ediyor. Bu ylizden
de, camiden ¢ikar ¢ikmaz fakir mahallerindeki miitevazi evlerine

giden o eski “gariban” Miislimanlar1 dzliiyorlar.

Bir hatirlayalim, nasildi o eski devrin Mislimanlarinin
vaziyeti. Hemen hepsi ya koylu ya esnaf, sonugta bir sekilde
“kenar”da idi. Dolayisiyla iclerinden “medya patronlar1” veya
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“sivil toplum destekcileri” ¢ikmaz, seslerini duyuramazlardi.
Sesleri bir tek oy sandiklarinda ¢ikiyordu. Bu yolla iktidara
getirdikleri merhum Adnan Menderes bir grup tiniformali ka-
til tarafindan idam edilince de, ancak “ya sabir” ¢ekebilmisg-
lerdi.[]

O eski Miislimanlarin hi¢biri “burjuva” degildi ki, ¢cocuk-
larim1 Amerikalara, Avrupalara gondersin, Harvardlarda, Ox-
fordlarda okutsun. Oralara hep Beyaz Tirkler giderdi. Onlar da
Turkiye'nin hikayesini diinyaya bildikleri gibi anlatirdi. “Bes
yildizli otel”lerde bir tek onlar agik atar, oralarda Batili diplo-
matlari, aydinlar1 kurarlardi. “Bizi demokerasi filan diye zorlama-
yin sekerim, bu cahil halka sopa lazim, pardon, surdan havyar

uzativerir misin?” derlerdi.

Simdiki problem, bu 80 yillik hiyerarsinin ¢oztlmesidir.
Dindar Miisliimanlarin “kapitalistlesmesi”, yani serbest piyasa
ekonomisine entegre bir girisimci ve profesyonel “list-orta si-
nif” haline gelmesi, “Tlrkiye’nin diizeni’ni bozmaktadir. Az
sey degildir bu.

Ha, bu siirecte baz1 civiklik ve dejenerasyon érnekleri ortaya
¢ikmiyor mu? Cikiyor. Bazi “sonradan gérme” tablolar1 olusmu-
yor mu? Olusuyor. O da miitedeyyin kesimin “imtiham” iste.

Kald: ki “sonradan gérme”lik, en koétt ihtimal, “gore gore”
gecer. Pahali “jip”lerden heveslerini alanlar, biraz da akillar1 var-

sa, en iyi tasitin “Metrobiis” oldugunu anlarlar.

Miisliman aydinlarin buradaki ince noktay1 gérmesi la-
zim. Bazilari, kendilerini 70’lerden bu yana etkileyen “solcu”
ezberlerin de etkisiyle, dindarlarin zenginlesmesine karst ¢i-
kiyor, bdylece farkinda olmadan Tirkiyenin eski diizenini
savunur hale geliyorlar. Yahut yine 70’lerden bu yana siiren
ezberlerin etkisiyle, “Islam sosyalizmi” gibi islemeyecek {itop-

yalar kuruyorlar.



Oysa gereken, ne Misliimanlar: fakir tutmaya calismak ne
de hayali sistemler pesinde ¢ikmaz sokaklara siirtiklemek. Gere-
ken, modern ¢agin “orta stmif” Musliiman’inin ahlak ve kiltt-
rinil insa etmek.

Bu, basarilabilirse, “Turkiye’nin diizeni”ni daha da demok-
ratiklestirmekle kalmayacak. Ayni zamanda tiim Miusliiman
diinyaya ornek teskil edecek.
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Islam ve Liberalizm!

- Ozglirliigti nasi tanimltyorsunuz? Liberaller ile [slamci-
larmn 6zgtirlitk yorumlar: arasinda ne tiir farklar var?

Ozgiirliik, benim anlayisima gore, bireylerin (yahut Allah’in
kullarinin, nasil ifade ederseniz) basta siyasi otorite olmak {izere,
hicbir dig gii¢ tarafindan zorlanmadan, hayatlarini kendi riza,
istek ve vicdani kanaatlerine gére tanzim edebilme hakkidir. Bir
Miisliiman bu hakki Islam’in gdsterdigi hedefler dogrultusunda
kullanirken, sekiiler bir insan da sekiiler hedefler dogrultusunda
kullanir. Bir Miisliman’in bu ikinci durumu tasvip etmese de,
onun var olma hakkini kabul etmesi, bence Islami acidan da
dogru ve hatta gereklidir, ¢ctinki “Dinde zorlama yoktur.” ve
“Sizin dininiz size, benim dinim bana.”dir. Bu sebeple, liberal si-
yasi gelenek ile Islami diisiincedeki 6zgiirlitk tanimlarinin gelisik
olmadigini, en azindan olmayabilecegini diistiniiyorum.

- “Liberal 6zgtirliik anlayst genel ve barisct, Islamcilarin
ozglirliik anlayist sekteryen ve savascidir.” ifadesine katluw mi-
snz?

“Sekter ve savas¢i” Islamcilar oldugu gibi, dyle olmayan Is-
lamcilar da vardir. Liberal diistince de kendi i¢inde farkli tonlar
barindirir. Genellemelere gitmek bence bizi sadece yanltir.

- 28 Subat déneminde dindar Mtisliimanlar, hukuk mtica-
delesini liberal ézgtirliik anlayisina dayanarak mivermislerdir?
Eger 6yleyse nigin?

1 05. 11.2009 tarihinde Ozgtin Durus’ta yayimlandi.
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Misltimanlar, hukuk miicadelesini bityiik 6l¢iide liberal 6z-
girlik anlayisina dayanarak vermislerdir. Ciinkii basorttisti hiir-
riyeti, “din ozglirlighi” yahut “bireysel ozgiirliik” gibi bashklar
altinda savunulmustur, “Allah’in emri budur, bu farz1 yerine ge-
tiriyoruz.” diye degil. Bu “sekiiler dil” ise normal ve bence Islami
acidan da megrudur, ¢iinkil icinde yasadigimiz hukuk sisteminin
“Allah'in emirleri, farzlar, siinnetler” gibi nosyonlar1 yoktur. Bu-
na karsin, her ne kadar Tirkiye'deki resmi hukuk kurumlar1 pek
kulak asmasalar da “hak ve 6zgiirliikler” diye bir nosyonu vardir.
Kald: ki, “Allah’in emri”nin ne oldugunu tartismaya basladigimz-
da da farkh ictihatlar ortaya ¢ikar ki bunlarin her birine hayat
hakki tammak i¢in yine 6zguirliik anlayisina ihtiyaciniz vardir.

Kisacasi ben liberalizmi, tim insanlara ve bu arada tabii ki
Misliimanlara diledikleri gibi yasama hakk1 veren, devleti buna
gore terbiye etmek isteyen olumlu bir ideoloji olarak gériiyorum.
Dogrudan Islam'in kendi geleneginden ¢ikip gelmese de (aynen
demokrasi gibi) modern devrin Miisliimanlari i¢in “makbul” ol-
masi gerektigi kanisindayim.

- Farkli din, mezhep, etnik yapive yasam tarzina sahip olu-
nan Tiirkiye de baris, huzur, ézgtirkiik ve refaht Islamct ézgtirkiik
anlayist mi yoksa liberal 6zgtirliik anlayist mi saglayabilir?

Turkiye'deki renkliligi baris iginde bir arada yasatabilmenin
formiilii cogulculuktur ki, bunun hem Islami gelenege hem de
liberal diistinceye uygun diistiigiinii sdyleyebiliriz.

- Batihin zenginliginin kaynagi, ‘6zgiirliik temelinde ¢a-
lisma” mi yoksa ‘kélelestirmeyle yapilan somiirti” mii?

Sémiurtniin belirli bir pay1 olduguna kusku yok. Ama
“Bat1 basaris1”min kanimca asil sirr1, bilimsel ve teknolojik
gelisme, bunun da altinda yatan arastirma, yeni seyler kesfet-
me, bunun igin sistemli olarak calisma disiincesidir. Bunun
da liberalizmin savundugu bireysellikle yakindan ilgisi vardir.
Bat1 iilkelerinden bile daha somiirgeci olan Sovyet Rusya'nin
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batis1 ise, bu bireysellikten yoksun olmasiyla, bireyi devlet
ideolojisi ile hapsetmesiyle yakindan ilgilidir. (Bireyselligin
bizde sikca anlasildig: gibi “bencillik” olmadiginmi burada he-
men belirteyim.)

Kolelige gelince... Evet, bu konuda Bat1 medeniyetinin sicili
karanliktir, ama digerlerinin de ne kadar aydinliktir, tartisilir.
Modern zamanlara dek diinyadaki hemen her medeniyette kole-
lik vardi ve bu normal, tabii bir durum sayiliyordu. Islam me-
deniyeti de kolelere insanca davranma vurgusu yapmasina rag-
men, koleligi bir kurum olarak kaldirmamistir. Osmanli'da kole
ticaretinin yasaklanmast, ancak 19. yiizyil ortasinda ve Ingiltere
baskisiyla miimkiin olabildi. “Kéleci Bat1” hakkinda atip tutan-
lar, isin bu yanim pek gérmiiyorlar nedense.

- Liberalizmin kiiresel hakimiyetine karsin sosyal adaletsiz-
likler, aglik, cevre felaketleri, savaslar gibi sorunlarn ileri diizey-
de devam etmesi bir ¢eliski mi yoksa dogal ve normal mi?

“Liberalizmin kiiresel hakimiyeti” altinda yasadigimizi dii-
sinmilyorum. Sadece diinyadaki etkin devletlerin (ABD ve AB
tilkeleri) siyasal sistemleri liberal yahut liberal olmaya yatkin.
Ancak bu, soz konusu iilkelerin “ulusal menfaatleri” oldugu ve
bunlara gore kimi zaman miitecaviz politikalar izledigi gercegini
degistirmiyor. Burada liberalizmin bir “dis politika doktrini” degil,
bir siyasi ideoloji oldugunun da sanirim altini ¢izmek lazim. Bu,
Turkiye'de ¢ok karigtiritliyor. “Amerika’da din ézgtrligii”’nden
ornek verince, “Irak’t isgal eden Amerika mi, lanet olsun!” ceva-
bim alabiliyorsunuz. Oysa Irak'in iggalinin liberalizmle bir ilgisi
yok, Sovyetler'in Afganistan isgal etmesinin sosyalizmle bir ilgi-
sinin olmadig1 gibi. (Bu arada, ABD'deki pek ¢ok “serbest piya-
sact” klasik liberal ¢evrenin Irak isgaline ve genel olarak militarist
dis politikaya karsi ¢iktigint da belirteyim.)

Ote yandan cevre felaketleri, aclik, fakirlik gibi sorunlarin
da liberalizmle dogrudan ilgisi yok. Cevre sorunlarina yol agan
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sey “sanayi”dir. Sanayi, sosyalist veya fasist lilkelerde de ¢evreyi
kirletir. Acligin ve fakirligin liberal ekonomi yiiztinden degil, bi-
lakis ona dahil olamayis yliziinden yaygin oldugunu 6ne stirmek
mimkindir. Kapilarinmi “kiiresel sermaye”ye sonuna kadar agan
Giiney Kore mi daha iyi durumda, yoksa kendisini bu “sémiirti
diizeni”’nden koruyan Kuzey Kore mi, karsilagtirin.

“Sosyal adaletten” kasit, “devlet eliyle maddi esitlik yaratil-
masi1” ise, bu elbette liberalizmle celiskilidir. Ama zaten kanim-
ca Islamiyet'le de gelisir. Islam geleneginde toplumdaki ihtiyag
sahiplerine yardim, temel olarak “vakif”lar, yani sivil toplum
tarafindan yuriitiilmistiir. Cumhuriyet doneminde tiim bu va-
kiflarin devlet tarafindan gasp edilmesi, ne yazik ki bu gelenegi
bize unutturdu, pek c¢ok Islamcimiz da “sosyal adalet” pesinde
sosyalist oldu.

Yazilara Dair Sozler?

En iyi okullarda okumussunuz, ailenizin maddi imkdnlart
gayet yerinde, su gibi Ingilizce konusuyorsunuz, hatta muhte-
melen kiltiirel zevkleriniz bile “Beyaz Tiirk ” dediklerinizinki-
lerle cok benzerdir. Sizi “Beyaz Tiirk ” yapmayan sey ne? Veya
Onlar neden ‘Beyaz Tiirk 7

Insanin kendini tarif etmesi biraz zor bir sey. Dahast, “Be-
yaz Turk”{in ne oldugunu tarif etmek de o kadar kolay degil.
Bugiin Turkiye'de “liberal” olarak anilan insanlarin da énem-
li béliimii de “su gibi Ingilizce konusuyor” ve Batili “kiiltiirel
zevklere” sahipler, ama “Beyaz Turk” denen, benim de yazila-
rimda elestirdigim tipolojiye uymuyorlar.

Galiba soyle bir kabataslak tamm mutmkiin: Beyaz Turk,
kiltirel dizeyde “Bati hayrani” biri. Ama “Bat1 hayran1” ol-
makla “Batili” olmak ¢ok farkh seyler. Ciinkii Batili birisinin,

2 03.04.2011 tarihinde Ufuk Yaymlarrnda yapildi.
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Dogu kiiltiiriine, “Bat1 hayran1” birisinden daha sicak bakmas,
hos gortiyle yaklasmasi, hatta ondan bir seyler edinmesi miim-
kiin. Buna karsihik “Bat1 hayran1” birisi, kendi i¢inden ¢iktigi
kiltiire karst patolojik bir nefret duyabiliyor.

Yillar 6nce Chicago’da yasayan bir Amerikali akademisyen-
den dinlemistim. Evinde biiyiik bir davet vermis. Gelen misa-
firlerden birkag1 basortiilii imis. Daha genis bir grup ise bizim
Beyaz Turkler’den olusuyormus ki, aralarindan biri ev sahibine
gidip “Neden ¢agirdiniz ki bu bagnaz dincileri?” diye serzeniste
bulunmus. Buna karsin davetteki Amerikalilar bilakis memnun
olmuslar bu farkh insanlarla tamistiklarina. Onlarla Islam hak-
kinda sohbet etmigler. Tanimaya, anlamaya calismislar.

Ben Bat1’y1 6grenirken bizdeki bu “Bat1 hayrani” zihniyeti
by-pass edip, bunun yerine dogrudan Bati’y1 anlamaya, “Bat1
nasildir, artilar1 ve eksileri nedir?” diye sormaya c¢alistim. Be-
yaz Turklerden bir farkim bu olabilir. Bir de samirim Turkiye’de
“Bat1” denince kast edilen kita Avrupasi (ve bilhassa Fransa)
tecrlibesi yerine, daha az bilinen Anglo-Sakson (ve bilhassa
Amerikan) tecriibesine dikkatimi odakladim.

Bazi akademisyenler bu ayrimin (Beyaz-Zenci), artik agik-
layiciik gliciinii kaybetmeye baslayan ‘“merkez-cevre ” dikoto-
misinin yerine kullanimasint énermekteler.’> Miicabit Bilici ye
gore Beyaz Tiirk, genellikle gocmendir ve Anadolu yu son sigi-
nak olarak géren bir psikolojinin sahibidir. Bu psikolojiyi hakl
ctkaracak tarihsel verilere sahip miyiz?

Merkez-cevre celigkisinin aslinda Tirkiye yakin tarihi-
ni anlamak icin iyi bir model oldugunu distiniiyorum. Ama
“cevre’nin merkeze tasinmasi sireci, sonunda bu kalib1 bir

olgide kirdi. Su anda galiba rekabet halindeki iki “merkez”

3 Bilici, Miicahit “Black Turks, White Turks: On the Three Requirements of Tur-
kish Citizenship”, Insight Turkey, vol 11 no 3, 2009, s. 23-35.
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var: Cok kabataslak bir genelleme ile “Beyaz Tiuirk merkezi” ve
“muhafazakar merkez.”

Cok kabataslak, ¢tinkil toplum gercekte bu kadar ak-kara
degil, ara noktalarda duran pek ¢ok insan ve hatta kesim var.
Kimseye haksizlik etmemek, onlar1 zoraki kategorize etmemek
lazim, bir bagka deyisle.

Bu ayrimuin etnik bazi kékenleri oldugu da soyleniyor: Bal-
kan gd¢menlerine karst Anadolulular seklinde. Bu da, kanimca,
kismen haklilik pay: tastyan, ama fazla da abartilmamasi gere-
ken bir ayrim. Yine pek ¢ok ara tonlar ve karmagik soy agaglari
var. Muhafazakar kesimin “bu millet” derken bazen sadece ken-
di “Anadolulu” kokenlerini kastetmesi de yanlis olur.

Yine muhafazakér kesimin kaginmasi gereken bir diger egi-
lim, Beyaz Turkler denen kesimin timini sekiiler, yani din-
dis1, hatta din kargit1 gibi gérme hatasi. Ben bagortti kullanma-
yan, ama Ramazanda orug¢ tutup elinden geldigince de namaz
kilan geng hanimlar taniyorum, Istanbul’un kalburiistii semtle-
rinde. Sunu da gérmek lazim: Sekiiler bir ortamda bitylimiis bir
insanin kismi dindarhigi, ¢ok dindar bir ortamda biiytimis bir
muhafazakérin tam dindarhigindan daha az degerli olmayabilir,
Allah katinda. Dahasi din yorumlart ve dindarlik anlayiglart da
farkl olabilir.

Biz “miitedeyyin” yahut “laik¢i” gibi kavramlar sosyal hayat-
taki gorinirlige bakarak kullamyoruz, ama kalpleri bilemeyiz.

Beyaz Tirklerin tlirbana karst duygularini tanimlarken
genellikle kullandiklart kelime ‘6fke” veya ‘igrenme” oluyor.*
Yani ‘beyaz Tiirklerin” “6teki” ile ve ozellikle basorttisti ile ilgili
tavirlarinin kaynagt akli veriler degil ki, iletisime gecilip ikna

4 Ustel, Fiisun; Caymaz, Birol. Seckinler ve Sosyal Mesafe, Istanbul Bilgi Univer-

sitesi Sivil Toplum Calismalar1 Merkezi ve Agik Toplum Vakfi, Istanbul, 2009
http://www.aciktoplumvakfi.org.tr/pdf/seckinler-ve-sosyal-mesafe.pdf
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edilebilsinler; duygusal... Bu duygusal tavrin rehabilite edile-
bilmesi icin 6neriniz nedir? Ne olmast lazim ki, kendilerini bir
basértiiliintin yaninda, sinif diismiis gibi hissetmesinler?

Bunun temelinde kanimca Bat1 kargisinda hissedilen asagi-
lik kompleksi yatiyor. Sapka devrimi gibi trajikomik uygulama-
larla baglayan, 80 yildir da devlet ideolojisi tarafindan zihinlere
enjekte edilen bu anlayisa gore, Batili gibi giyinmeyen, yiyip
icmeyen insanlar geri, ilkel, utang verici kisiler. Birer hakaret ve
asagilama sozii gibi kullanilan “sakall1”, “takkeli”, “ctibbeli” gibi
kavramlar, bu asagilik kompleksinin dogurdugu nefretin yansi-
malar1. Bu insanlardan nefret ediliyor, ¢linkli “cagdas kiyafet”
giymeyen bu insanlar, Cumhuriyeti de kirletiyor, onun, tabiri
caizse, “fagasini bozuyor”lar. Beyaz Tirkler de bu zenci Tiirkler

yiizinden el aleme rezil oluyor.

Daha dogrusu bizim Beyaz Tirkler rezil olduklarini sani-
yorlar, ama aslinda bir Batili i¢in bagka bir medeniyetten insan-
larin Batili giyinmesi i¢in higbir sebep yok. Gandhi’ye biiyitk
saygl duymalarinin sebebi, onun “cagdas kiyafet” giymesi degil,
muazzam bir ahlak timsali olmasi. (Zaten Gandhi “cagdas kiya-
fet” giymiyordu; aksine Batili giyimi reddetmis ve kendi halki-
nin geleneksel giysilerini benimsemisti.)

Bu hikayenin en ac1 yonii de su: Beyaz Turk kilttirii fena
halde “Batic1” oldugu icin, ne Batr’da ne de diinyanin kalan kis-
mina sunabilecegi hicbir 6zglin iirtin yok. Ne diyeceksiniz, “Biz
Fransiz saraplarini ¢ok iyi bilir, ¢cok iyi Mozart calar, ¢ok giizel
vals yapariz.” mu diyeceksiniz? Fransiz veya Avusturyali adam
zaten sizden iyi yapiyor bunu. Zaten o adam Uretmis bunlart.
Sizin kiltiriinliz de ¢ok sey tretmis, ama bunlarin hepsini red-
detmissiniz. Sorun burada.

Ermeni meselesi hakkindaki tavrinzla kimseye yarana-
miyorsunuz. Yasanan dramla agik bir seRilde yiizlesilmesi ge-
rektigini séylityorsunuz ama bunun soykwmm sayimasina da
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itiraz ediyorsunuz. Cok tartismali “Oziir diliyoruz” metnine
imza atmadiginiz igin de ¢ok elestirildiniz.

Bu konuda “soykirim” kavrami tizerinden yuriiyen bir ak-
kara ikilemine sapland: Tirkiye. Ben bunun disina ¢ikmak is-
teyenlerdenim. 1915’in, hele de Yahudi soykirimina esdeger bir
bicimde, bir “soykirim” sayilmasina kargiyim. Dahasi, yaganan
trajedinin tek tarafli olmadigini, Miisliman tarafin da biyiik
kayiplar verdigini gorliyorum. Tehcir kararinin savas sartlarinin
bir zorlamas1 oldugu, Tiirkiye’nin bir 6liim kalim savasinda bag-
vurdugu bir “tedbir” oldugu da asikar.

Ancak tim bunlar sdylemek bagka, tehcir sonucunda haya-
tim yitiren bir milyona yakin Ermeni i¢in hicbir merhamet his-
setmemek bagka. Osmanl ordusunu arkadan vuran Ermeni cete-
lerini hakh olarak kinmiyoruz, ama tehcirin kurbanlar1 sadece bu
geteler degil; ylz binlerce yash, kadin ve cocugun da dahil oldugu
tim bir halk. Bu, ne olursa olsun, cok korkung, ¢ok tiziicli, cok
ac1 bir trajedi. Talat Pasa'min dahi tehcirin korkung neticelerine
dair telgraflar gelince tiztiliip agladig1 geciyor tarih kayitlarinda.

Bence bizim bu insani duyarliligl gdstermemiz lazim. Bu-
nun, insanilikten 6te “Islami” bir duyarhlik da oldugunu diisii-
niyorum. Batililar bize “soykirim dayatmasi1” yapiyor diye biz
de oteki uca savrulmamali, adaletli bir tutum almaliyiz.

Tlirkiye de biiytik trajedilerin olumlu yan etkileri de ol-
muyor degil. 28 Subat stirecinde Islamcilarin yasadigt zibni
dontisim gibi. Sanuwin benzer bir soku ve zihni dontistimii
de Hwrant Dink cinayeti sonrasinda yasadi Tiirk toplumu ve
ozellikle aydinlart.

Dogru. Ne yazik ki bazen musibetler aciyor toplumun 6nti-
ni. Samirim son 10 yilda Tirkiye’de eskisine gore daha genis bir
kitle sunu anladi: Milliyetcilik yahut vatanseverlik gibi duygu-
lar, eger adalet, hukuk, hak ve 6zgiirlikler gibi degerlerle tanim-
lanmaz ise, son derece tehlikeli ve yikicr olabiliyorlar.



Aslinda diinya fagizm ve II. Diinya Savasi tecriibelerin-
den sonra ¢ikarmist: bu dersi. Ancak ayni ders bizi biraz te-
get gecti ve ne yazik ki 1930’lar diinyasimin asir1 milliyetgi
ideolojileriyle, bunlarin bazi saldirgan unsurlariyla hesaplas-
madik. Dahas1 Tek Parti'nin siyasi rakiplerini tasfiye etmek
icin haksizca kullandig1 “vatan hainleri”, “i¢ dismanlar” gibi
sucglamalar da siyasi kiltiirtimiizde varligini korudu. Bugiin
“ulusalc1” denen ¢evre, Ozellikle de bu akimin militan uclari,
bu kotii mirasin bir Grtinii geliyor bana. 1930’larin hortlamis
bir hayaleti de diyebiliriz.

Benim olumlu buldugum bu gelisme, eskiden sadece kii-
¢ik bir grup Batililasmis liberal veya sosyal demokrat ente-
lektiielin karst ¢iktigr bu asirt milliyetci akima son 5-10 yilda
muhafazakarlarin da karsi ¢ikar hale gelmesi. Bunun Tirkiyenin
demokratiklesmesi ve dzglirlesmesi acisindan ¢cok 6nemli bir sti-
re¢ oldugunu diisiiniiyorum.

1930 sonrasinin ‘6z vataninda parya” bissiyatt, 2000 ler-
den sonra, ‘“Biz bu tilkenin zencileriyiz.” s6ylemini netice verdi.
Bu manada belki bir devamliliktan séz edilebilir; ama galiba
kendini zenci hissetme hali, biiylik oranda 28 Subat la beraber
kristallesen bir durum. Ne dersiniz?

Kendini magdur hissetme duygusu, Tek Parti rejiminin bas-
langicindan bu yana dindar muhafazakérlarda vardir. Bu duygu
vardir, ¢linkli boyle bir realite vardir ortada. Demokratik bir mec-
lisin kurdugu ¢ogulcu bir cumhuriyeti iki yilda, bir tek parti dik-
tatorliigiine dontistiiren Cumhuriyet Halk Firkasi, dini “terakkiye
mani” gordiigii icin toplumsal hayattan kazimaya calismus, bu sii-
recte de muhafazakar dindarlar1 farkli boyutlarda magdur etmistir.

28 Subat sonrasindaki farklilik, basindaki “Batic1” elitin bu
despotizminden kurtulmak isteyen miitedeyyinlerin, ¢ikis1 gec-
misteki bir “altin ¢ag”da veya hayali bir “adil diizen”de degil,
Batr’nin bir triinii olan liberal demokraside gérmesidir. Buna
tabii, kiiresellesmeyi de eklemek lazim.
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Bu cikis yolu eskiden de kismen vardi aslinda. Merhum
Menderes’in veya Ozal'in Tiirkiye’yi o dénemlerin sartlarina
gore daha liberal-demokratik ve diinyaya acik kilmasi, din-
darlara da daha fazla din ozglrligiu getirmis, o nedenle her
iki lider de miitedeyyin kitlelerde blyiik tevecciih bulmustu.
“Altin ¢ag”c1 veya “adil diizen”ci radikal Milli Goriis’in Men-
deres sonrasi boslukta dogmasi, Ozal sonrasi boslukta da ye-
niden yilikselmesi bir tesadif degildir. (Ve tam da bu nedenle
Tiirkiye’de Milli Goriis tipi siyasal Islamcilig1 yaratan en bii-
yik faktériin Menderes’i sehit eden 27 Mayisgt haydutlar, yani
darbeciler, oldugu sdylenebilir.)

28 Subat sonrasinda ise Ozal-Menderes gizgisi AK Parti ile
yeniden hayata gecti ve miitedeyyin kitleler Batici seckinlerin
diktasini agmanin yolunun Batinin liberal standartlarini benim-
semekte yattigin gordiiler. 28 Subat’in bu anlamda istemedigi
tiirden olumlu bir katkis1 oldugu dahi sdylenebilir.

Kendilerini bu tilkenin ‘zenci’leri hissetmelerinin, muha-
fazakér kitle tizerinde yarattigi psikolojik travmayi ve bunun
yan etkilerini nasu tamimlarsin? Mesela Taha Akyol, Tayyip
Erdogan’in asabiligini bile, ‘kendisinin asaglandigint diisiin-
mesine ”bagliyor.> Katiltyor musun?

Katiliyorum. Daha dogrusu bunun da bir faktor oldugunu
distiniiyorum. Tayyip Bey’in “Kasimpasali” mizacimn yaminda,
“merkez medya”dan uzun yillar boyunca karsilastigr kiigiimseyici
dile kars1 duydugu anlasilir bir tepki de var sanirim. Unutmayalim
bu medyabagka tiim liderlere soyadiyla hitap ederken Erdogan’dan
wsrarla “Tayyip” diye soz etti. 28 Subatgilar tarafindan haksiz yere
cezalandirildiginda “artik muhtar bile olamayacak” diye neredey-
se zil takip oynama havasinda baghklar att1.

> Bora, Tanil “AKP: Yeni Merkez Sag”, icinde AKP Yeni Merkez Sag mi?, Kurt,
Umit (ed.), Dipnot Yay., 2009 s. 131-156
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Daha genel diizeyde konusursak, muhafazakarlarin tarihsel
bir “alinmishgi”nin oldugunu ve bunun da haksiz sayilamaya-
caginmt belirtmek gerek. (Aym durum, daha da siddetli olarak,
Kiirtler i¢in de s6z konusu tabii.)

Serdar Erener, bir roportajinda, “T'ubaf olan bu kadar ba-
st ortilii kadininin yasadigt bir tilkede reklamlarda basértiilii
bir kadinnin kullanilmtyor olmast.’® diyor. Aslinda daha da
tuhafi, basortiliilerin bile, bunda bir sorun gérmiiyor olusu.
Adeta bu ‘hayatin dogal akisi” olarak algilaniyor. Ne kadar
elestirirsek elestirelim, aslinda bizler de “‘Beyaz Tiirk ” diisiince
kaliplarini i¢csellestirmis bulunmuyor muyuz?

Galiba... Tabii “Beyaz Turk diistince kaliplari”nin hepsi
kotudir diye bir kural yok, ama bu isaret ettiginiz, énemli bir
sorun. Ama bu bir taraftan da belki basortiililerin 6rtiistiz ka-
din profilini benimseme, ona hosgorii gésterme oraninin bunun

aksinden ¢ok daha fazla oldugunu gosterebilir.

Ornegin diyelim bir deterjan igin reklam filmi ¢ekiyorsu-
nuz. Yonetmenin aklinda, “Deterjan kullanan kadin bagortii-
siiz oldugunda, basortiililler bundan alinmaz.” diye bir kabul
var herhalde ki, her reklamda “cagdas” kadinlar kullaniyor
deterjanlari, ama bu durum bir pazarlama dezavantaji olarak
gorliilmityor. Ama bir de bagortiili bir kadin oynadigini di-
stunsenize reklamda. Muhtemelen o iiriin ertesi giin baz1 gaze-
telerde “irticai deterjan” olarak damgalanacak, “cagdas” kadin-
lar tarafindan boykot edilecek, bazi marketler tarafindan geri
cevrilecek, “endiseli modernler” daha da endiseli kése yazilar

kaleme alacaktir.

Zenci Tirklerin zorla liberallesmesi gibi bir durum yasa-
ntyor bir zamandw. Mesela Blilent Aring soyle séyliiyor: “28

6 “Reklamci Erener: Asil Sasirtict Olan Reklamlarda Bagortiilit Kadinin Olmama-

s1” Sabah, 8 Aralik 2002
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Subata dek, AB¥e diismandim. Tiirkiye hin AB {iyeliginden
sz etmeyi vatana ihanet sayardim... 28 Subat stirecinde ya-
sadiklarim, beni AB hedefine gitme konusunda ikna etti.”” Bu
zoraki dontisiim, sizce saglikli bir stirec mi? Dahast, dontistim
koklii mii, yoksa konjonkttirel mi?

Konjonktiiriin zorlamasiyla baslamig, ama kalic1 bir sii-
re¢. Sunu goérmek lazim: Sayin Aring’in sézini ettigi yeni he-
def, yeni yon, Turkiye dindarlar1 a¢isindan bilinmeyen bir sey
degildi. Basta dedigim gibi Menderes ve Ozal'la simgelesmis
bir evveliyati, Nur talebeleri arasinda hep destek gérmiis bir

mesruiyeti vardi.

Dahasi, yasanan doniisimiin temelinde sadece AK Parti ta-
vaninin 28 Subat’tan ¢ikardigi siyasi dersler degil, aymi zamanda
AK Parti tabaninin kiiresellesme sayesinde Bati’daki 6zgtirlitkle-
ri daha iyi tanimaya baglamasi yatiyor. Bunda hem “Misliiman
burjuvazi” denen muhatazakar girisimcilerin rolti var hem de
Turkiye Gniversitelerinden atildiklar i¢in Bati’daki tiniversitele-
re giden basortilii veya imam-hatipli 6grencilerin, onlarin aile ve

cevrelerinin yasadig1 tecriibenin...

Amerika da, siyah tenli olup da beyazlarin ktiltiir kodlarina
gore yasamaya 6zenenlere coconut (hindistancevizi) denilmekte
malum. Tilirkiye de de benzer bir temayiil var mi? Kimileri o
kesimde bas gésteren liiks tutkusunu (mesela jipe binen tiir-
banli gértintiistinii), modanin takip edilisini, sakallarin giderek
kisalmasmniveya yok olmaswni, hatta aileye bast agik bir gelinin
alimmaswni, hep bu temaytile bagliyorlar. Sizin fikriniz ne?

Evet, boyle bir egilim var. Bunun bazi tezahtirleri bana da
¢ig geliyor. Ama isin sadece bu ydniine odaklanma ve dindar ke-
simdeki her tiirli modernlesme egilimini bir sapma olarak gérme
egilimi de var ki, bence bu da yanls.

7 Yetkin, Murat “Beni 28 Subat ABci Yapt1” Radikal, 5 Haziran 2005
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Insanlarin kendilerine ve ailelerine daha rahat, maddi yon-
den daha iyi bir hayat istemesi, mesru bir beseri durum. Islami
acidan O6nemli olan, bu imkana kavusanlarin “stiktir” bilincine
sahip olmalar1 ve geldikleri yeri unutmamalari, “ne oldum” kib-
rine kapilmamalart ve daha dar gelirli insanlara karst var olan

sorumluluklarini g6z ardi etmemeleridir bence.

Bunun yaninda, “Jip sahibi olmak”la vulgarize edilen “var-
likli Miisliiman” profilinin Miislimanlik igin kot bir sey olma-
digim disiintiyorum. S6z konusu “varlikli Miisliiman”, muhte-
melen ¢ocugunu da Amerika’da iyi bir tiniversitede okutacak ve
belki o cocuk Miisliiman kimligine sahip énemli bir akademis-
yen, bilim adami veya sanat¢t olacak. Zaten son iki yiiz yildir
Miisliman diinyanin bityiik bir agig1, boylesi “elit” bir kesime
sahip olamayisidir. Tirkiye 6zelinde de “elit” olmak ile sekiiler
olmak el ele gitmistir.

Su anda yasadigimiz “dindarlarin burjuvalagsmasi” siire-
ci, bu tekelin kirilmakta oldugunu gosteriyor. Bu siirec iginde
ortaya ¢ikan agiriliklari, ¢iglikleri, hatta daha acik konusursak
“sonradan gorme”likleri elestirelim, ama stirecin kendisine karst

¢ikmayalim derim.

Fethullah Giilen cemaatinin, vazettigi Islam anlayisinn,
Zenci-Beyaz ayrimmni yumusatmada ve muhafazakar kitleyi
demokratik degerlerle bulusturmada ne derece islevsel oldugu-
nu ve olacagin diistiniiyorsunuz?

Biiytik derecede iglevsel oldugunu diistiniiyorum. Giilen ce-
maati, ¢ogu, Anadolu'nun muhafazakar kdy, kent ve kasabala-
rindan gelen dindar bir kitleye dayanarak 6nce sehirli sonra da
kiiresel bir hareket olusturdu. Bu hareket, hem Turkiye icinde
hem de diinyada diyalog, hosgorii, ¢ogulculuk temalarini 6n pla-
na ¢ikarmakla Islam hakkindaki pek gok olumsuz ezberi bozdu.
Dahasi, basardigi muazzam egitim hareketi ile de ezber bozdu.
Bizim tilkede ve ashinda bizim cografyada hamaset fazla, ama
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disiplinli ve sabirl calisma azdir. Giilen hareketi bunun tam aksi
bir model ortaya koyuyor.

Ancak Giilen hareketinin din yorumunun toplumun tiim
kesimlerine, 6zellikle de Beyaz Tiirklere ¢ok derinlemesine hitap
ettigini sdylemek de biraz zor. Soyle de diyebilirim: Giilen hare-
keti sayesinde din hakkindaki ényargilarindan siyrilmis pek ¢ok
sekiiler Turk var ve bu da ¢ok 6nemli bir kazanim. Ancak aym
Tirklerin bu hareketin mesajindan bireysel dindarlik manasinda
ne kadar etkilendiklerini sorarsaniz, bu etkinin ¢ok genis ¢apl

oldugunu séylemek zor.

Bu da biraz normal, ¢iinkii Giilen hareketi nihayetinde bir ce-
maat. Yani cemaatsel bir din anlayisi var. Bunun da, dedigim gibi,
sagladig1 buyiik bir bagar1 var. Fakat bu anlamda bir avantaj olan
cemaatsel anlay1s, bireysellesmis insana hitap etme, onun kalbinde
dini bir uyanis yaratma anlaminda o kadar avantajh degil.

Bununla birlikte, Giilen hareketindeki gen¢ neslin zamanla
bu konuda da agilimlar getirecegini, hem kendi i¢inde daha cogul-
cu bir kiltir gelistirecegini hem de daha bireysel dindarliklar ge-
listirerek “disariya” daha ¢ok hitap edebilecegini diisiiniiyorum.

Dag Tiirklerine gelirsek; Kiirtlere yaklasim noktasinda, be-
yaz Tirkler ve zenci Tiirkler arasinda bir fark var mi sizce?

Var. Daha dogrusu son yillarda daha belirgin bir sekilde or-
taya cikti.

Ortaya keskin sablonlar koymak dogru degil kuskusuz.
Ama sanirim son 10 yilda sdyle bir sey oldu: Muhatazakarlar,
Beyaz Tirklerin siyasi rejiminin, yani otoriter Tek Parti mira-
sina oturan Kemalist Cumhuriyetin, aynmi kendileri gibi Kiirtleri
de magdur ettigini anlamaya basladilar. “Basortiisiini yasakla-
yan zihniyetle Kiirtceyi yasaklayan zihniyet aymdir.” distincesi
yanki buldu. Zaten hakikaten de dyledir. Her iki baski da devlet

zoruyla “laik Turk ulusu yaratma” projesinin yansimalaridir.
yla “laik Turk ulusu yaratma” y larid



Mustafa Akyol ile ki Soylesi J 231

Ancak muhafazakarlar, Kirt tarafindaki milliyetgilige ve
bunun siyasi adresi olan PKK’ya da karsilar.

Ote yandan Kiirt sorununda standart bir Beyaz Tiirk tav-
rindan sz etmek de haksizlik olur. Kemalistler ve hele de onla-
rin “ulusalc1” tabir edilen kanadi, bu konuda son derece kat1 ve
anti-ozglirlikcl bir tutumdalar elbette. Ama biraz daha 1limh
Kemalistler arasinda bu konuda liberallige yakin duran goriisler
de var. Cinkii unutmamak gerekir ki en birincil, en belirleyici
Beyaz Turk tutumu Turkgulik degil laikgiliktir. Bir bagka de-
yisle Kiirdofobi degil Islamofobidir.

‘Ne mutlu Tirkiim diyene!” formiilii yerine mesela “Ne
mutlu Mislimanim diyene!” formiiliinii koymak, sorunu ne
oranda ¢bzecektir? PKK sonrast stirecte, bolgede sekiiler bir
elitin ortaya ¢iktigina sahit oluyoruz. Bu durum da, bir nevi
‘beyaz Kiirt ” ulusalcigini netice veriyor. Onlara nasil bir dille
ulasilabilir?

“Ne mutlu Tirktm diyene!” formtlt Turkiyeyi birlestire-
medigi gibi, “Ne mutlu Mislimanim diyene!” formiilti de birles-
tirmez. Zaten sorun devletin boylesi bir tekil kimlik tanimlayip
vatandaglardan bunu igsellestirmesini beklemesidir. Bu anlayig
terk edilmeli, insanlarin kendilerini nasil mutlu hissediyorlar-
sa Oyle tanimlamalarinin 6ni acilmali. (Amerikan Bagimsizlik
Bildirgesi'nde “insanlarin mutlulugu arama hakki”nin ¢ignene-
mezligi belirtiliyor. Fena fikir degil.)

Bununla birlikte “Muslitimanlik” ortak paydasinin toplum-
sal diizeyde Kiirt sorununda ¢ok bityiik bir “yumusatict faktor”
olduguna ve “¢oziime katki” sagladigina kusku yok. Gegen yil
yapilan bir sosyal arastirma Kfirtler arasinda “6nce Misliima-
nim” diyenlerin oraninin “énce Kiirdim” diyenlerden fazla ol-
dugunu gosteriyordu. Tirk tarafinda ise “Once Miisliimanim”
diyenler daha azdi, ama yine de hatir1 sayilir bir oranda idi. Milli
kimligi oncelikli gorenler arasinda bile “din kardesiyiz” duygusu
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belli dl¢lide vardir. Bu ortak dini kimlik olmasa, Kiirt sorunu
bugiin ¢ok daha vahim boyutlara varabilirdi.

Dolayistyla Islam, Kiirt Sorununa mutlaka katki saglar,
ama bu sosyal ve kiiltiirel diizeyde olmali, 6zellikle de sivil top-
lum eliyle ytrtimelidir. Siyasi diizeyde yapilmasi gereken ise
Tirkiye vatandashg temelinde, dini veya etnik referansi olma-
yan ¢ogulcu bir anlayis gelistirmektir.

Kiirt sorununu konusacak PKK harici bir Kiirt sivil toplu-
mu gelismeye basladi mi sizce? Said Nursi figtiriintin bu nokta-
da oynayacag bir kolaylastirict rol var miudu?

Evet, PKK harici, dahast ona karst durabilen bir sivil toplum
gelisiyor Kiirtler arasinda. Bunun bir “burjuvazi”, yani isadamhgi
temeli var. Bir de dini temeli olan muhafazakar sivil toplum da var.
Beditizzaman Said Nursi'nin de, Kiirt milliyet¢iligi yapmamuis, aksine
Tirk-Kirt kardegligine ve birligine inanmus abide bir sahsiyet olarak
burada ¢ok buytik bir fikri ve sembolik degeri var kuskusuz.

Aslinda ben Bediiizzamanin tim Tirkiye igin ¢ok énemli
ve yeniden kesfedilmesi gereken bir sahsiyet oldugunu dust-
nityorum. Cumhuriyet’in “irtica” paranoyasinin ve Islamofobik
saplantilarinin karaladigl Beditizzaman, gergekte epey “ileri”
fikirler savunmus, Islam’la demokrasinin, modern bilimin uyu-
munu gostermistir. Bati’ya bakisi da ne Beyaz Tiirklerin asagi-
lik kompleksine ne de radikal Islamci ve “anti-emperyalist”lerin
toptan reddiyeciligine oturur. Hem onurlu hem akilcidir. Hem
sorgulayict hem de adildir. Baslatmis oldugu muazzam hizmet
de, kamimca, 20. ytizyilda Tirkiye’nin basina gelmis en hayirh
seylerden biridir.
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